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結核 病学会抗酸菌 の分類委 員会報告

委員長 堀
一
一
一一 津 夫

The43rdAnnualMeetingSpecialReport

REPORTOFTHECOMMITTEEONTHECLASSIFICATIONOF

MYCOBACTERIA,THEJAPANESESOCIETYFOR

TUBERCULOSIS*

Chairman:MitsuoHORI

TheCommitteeontheClassificationofMycobacteriawasorganizedin1965intheJapanese

SocietyforTuberculosis.Sincethen,themembersoftheCommitteehavemainlystudiedon

theidentificationordifferentiationofmycobacteriafromthestandpointofclinicalbacteriology.

Theresultshithertoobtainedareasfollows:

1.Identi五cationorDifferentiationofMycobacteriabyGrowthCharacteristics

Eachtypeofmycobacteriawas,tosomeextentbutnotdecidedly,characterizedbythe

formandpigmentationofcoloniesonsolideggmedia,rangeofgrowthtemperature,growth

rateandutilizationofcarbohydrates.

Thetimerequiredfordisappearanceofacid-fastnessbyultravioletirradiationwasfairly

constantforeachtypeofmycobacteria.Thismethodwouldbeavailableasasupplementary

toolfordifferentiationofmycobacteria.

2.IdentificationorDifferentiationofMycobacteriabyBiochemicalCharacteristics

Thecombinationofniacintest,amidasetests,arylsulfatasetest,nitratereductasetestand

heatstablecatalasetestcouldbeapPliedtodifferentiationoridentificationofthetypeof

mycobacteria.Biochemicalassaymightbeoneofthemostbeneficialmethodsforthispurpose.

3.Identi且cationorDifferentiationofMycobacteriabyPhageTyping

Itisasyetdi伍culttodistinguishthetypeofmycobacteriabythismethod.

4.Identi且cationorDifferentiationofMycobacteriabySerologicalTests

Thehighlypuri丘edproteinantigens,αandβ,werepreparedfromunheatedculture

丘1tratesofMジcobacteriumtuberculosis.Thedistributionoftheseantigensinvariousmycobac・

teriawasexamined.

Bothantigenswerepresentinルr.彦uberculosis,M.bovisandM.microti,withasoleexception

ofhighlyisoniazid-resistantstrainsofthesemycobacteria,inwhichnoβantigenwasdetectable.

αkansasztandafavtωmantigens,cross-reactingwithanti一 α一serum,weredetectedinM.kansasii

andinmanystrainsofル1.avium,GroupsIIandIIIofatypicalmycobacteriaandルt.lepraemu.

rium,respectively,butnoβantigenwasdetectableintheseorganisms.

NeitherαnorβantigenwaspresentinGroupIVandothernonpathogenicmycobacteria.

Antigenicanalysisofmycobacteriawasconsideredtobeoneofthemostpromisingmetbods

foridenti且cationordifferentiationofmycobacteria.

5.Identi丘cationorDifferentiationofMycobacteriabyAllergicReaction

Tuberculinreactioninguineapigswasfairlyspeci且cwhentheanimalsweresensitized

*FromResearchInstituteforMicrobialDisease3,0sakaUniversity,Yamada-kami,Suita,

Osaka,Japan.
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withatypeofmycobacteriaandtestedwiththepuri丘edtuberculinpreparedfromthehomologous

type.

6.Identi負cationorDifferentiationofMycobacteriabyVirulenceTests

Generallyspeaking,thepathogenicityofmycobacteriaforexperimentalanimalsshowed

widevariety,butthevirulencetestemployingrabbitscoulddistinguishハ4.ω 伽 祝fromGroup

IIIofatypicalmycobacteria.Thevirulenceoftheformerwasmuchhigherthanthatofthe

latter.

7.Classi丘cationofMycobacteriabyStatistica10bservations

BasedonthenumericalmethodsbyAdansonandothers,anattemptwasmadetoclassify

themycobacteriaintoseveralpatternsbyquantifyingthevariousbiochemicalandcultural

charactersofthebacilli.Butinordertogetthefinalanswer,furtherinvestigationsare

necessary.

昭和40年 第40回 日本結核病学会総会(於 仙台市)

に おいて日本結核病学会内に抗酸菌分類委員会をもうけ

ることが議決され,同 年6月 同委員会が構成されて私が

委員長を命ぜられ,爾 来今日まで各委員のもとで研究が

行なわれてきた。ここに委員長 として各委員の得られた

成績を総括 しその概要を報告する。

抗酸菌の再分類の必要性は今日世界各国で唱えられて

お り,そ の主たる理由の1つ はいわゆる非定型抗酸菌に

対する注目である。

抗酸菌の再分類を企図す る場合,純 細菌学的な立場か

らの分類 と,臨 床細菌学的な立場からの分類 と2つ の方

法が考えられるが,日 本結核病学会がこの問題を取上げ

たのも,日 本において非定型抗酸菌症が着目されはじめ

たためであ り,し たがつて本委員会に課せられた使命は

臨床細菌学的な立場からの抗酸菌の再分類法の検討であ

る。

本委員会はまず研究の手初め として,日 本をはじめ各

国で分類されたいわゆる非定型抗酸菌をでき るだ け 集

め,こ の中から標準菌株(表1)を 選び,こ れらの菌株

の諸性状を既分類抗酸菌の諸性状と比較検討 し,既 分類

抗酸菌 との鑑別法,あ るいはこれらの菌株の同定法を確

立 し,そ していわゆる非定型抗酸菌の分類学的位置づけ

をしようとするにあつた。

しかしながらこれらの研究はあまりにも膨大であ り,

限られた時間 と研究費では,と うてい抗酸菌の再分類 と

いう遠大な目的に達す ることができず,現 在までに得ら

れた成果は微々たるものといわねばならない。

したがつて本 日の報告はすべて抗酸菌の鑑別あるいは

同定法に関する研究成績である。

い が,既 分 類 抗酸 菌 との 鑑 別 に 決 定的 な 因 子 とは な りえ

な い 。M.kansasiiの 光 発 色 性 は 特 徴 的 な もので あ るが,

Table1.StandardStrains(TheCommitteeon

theClassificationofMycobacteria,The

JapaneseSocietyforTuberculosis)

M.tuberculosis

H37Rv

H37Ra

Kurono

AoyamaB

ImamuraNo.6-K

ImamuraNo.6

M.bovis

Ravenel

TC50

BCG(Yoken)

M.〃zicroti

Vole-D15

Vole-OV205

Vole-N8710

M.avium

Kirchberg

Flamingo

Chester

E38686

Nagoya59

M.kansasii

1.培 養 性状による鑑別,同 定

1)集 落の形態,そ の他

いわゆる非定型抗酸菌はS型 集落を形成するものが多

P8

P16

Nagai(PJ-1)

Kat6(PJ-3)

GroupII(Runyon)

P5

P6

Matsumoto(SJ-1)
Ishii(SJ-2)

Nagashima(SJ-8)

GroupIII(Runyon)

P2
P7

P23

P25

P39
P42

P47

Ueda(NJ-1)

K6fu(NJ-2)

Gam6(NJ-3)
Shimamoto(NJ-15)

GroupIV(Runyon)

M.runyonii

Yamamoto(RJ-1)

Sat6(RJ-2)

M.プbrtuitum

Miscellaneous

ルf.ulc〃ans

ハ4.〃z〃 痂 駕〃z

ルf.P〃ei

ルr.s〃zegmatis

ルt.607

M.∂utPtricum
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Table2.GrowthCharacteristicsofMycobacteria

＼
＼Colonial

'
＼ifeature

Type＼)L ,1

ルf.tubeγc410sis

M.bovis

R

R

Pigmentation
(Glycerolagar)

Indark Inlight

White

～F
aintly

yellow

Similar

indark

Rangeofgrowthtemperature

(Ogawa'smedium,4weeks)

22。 37。 42。 45。

冊

White

～F
aintly

yellow

Similar
indark

一1± ～ 一肝

Utilizationof
carbohydrates

Gly-
cero1

+～ 帯

Glucose I

Remark

M.micアoti R

White

～
Faintly

yellow

Similar

indark ±～ 十

M.avium S

ル1.kansasii La塁ly

iR

GroupII
(Runyon)

White

～
Light-

yellow

Similar

indark 十～±

White

～
Light-

yellow

Light-

yellow

～

Orange

Orange

～
Orange-

red

ll

吐 ～+i冊

Il

S
Similar
indark

土～朴 冊

GroupIII
(Runyon)

S
very

rarely

R

GroupIV
(Runyon)

R

㏄
S

White

～

Light-

yellow

Similar

indark

Light-

vellow

～

Orange

Similar
indark

土～ 十 冊

什 冊

十

冊

　 ロ
Il

Il

-1土 ～+… 朴

什

冊 土 一升

冊 土

冊

冊

土～柵

(2～4days)

帯 一～ 十

帯

十ト～帯

帯

十1-～

So血estrains

utilize

91ucose

poorly.

帯

R:rough,S:smooth

継代培養によつて変化する場合のあることが留意されね

ばならない(表2)。

2)発 育温度域

人型菌,牛 型菌は低温(30。C以 下)ま たは高温(42。C

以上)で は増殖 しがたいが,1,2の 特殊な'菌株を除き他

の菌株は低温,高 温でもよく発育するものが多い。 した

がつて発育温度域は人型,牛 型菌を他の菌株から鑑別す

るのにある程度の示標 としては役立ちうる(表2)。

3)発 育 速 度

RunyonのGroupIV(rapidgrowers)に 属する菌

群,お よびM.Phlei,M.smegmatisな どのいわゆる雑

菌性抗酸菌群は他の菌型の菌株 よりその発育速度が遙か

に早 く,容 易に他の菌型の菌群 と区別 しうる。 これらの

発育の速い菌群は一括 していわゆ るrapidgrowersと

して個々の菌株の間の異同が今後更に詳細に検討されね

ばならない(表2)。

4)炭 水化物の利用

RunyonのGroupIIIに 属 す る菌 株は炭素源として

Table3.LossofAcid-Fastnessbythe

UltravioletIrradiation(Murohashi)

Type

M.tube7・culosis

M.bovis

ルT.〃zicroti

M.aviu〃z

M.leansasii

GroupII

GroupIII

GroupIV

Irradiationtime
・requiredforloss

ofacid-fastness

of50%organisms

(Hour)

Irradiationtime
requiredforloss
ofacid-fastness
ofallorganisms
(Hour)

'

7

7

4

3

Nottried

Nottried

O

O

ca.14

ca.14

Nottried

ca.13

ca.12

ca,11

5

0

Driedsmearswereirradiatedwithgermicidallamp,Maz・

daGL15,atadistanceof10cm,stainedwithvictoria

blueafterflame一 丘xation,anddecolorizedwithO.1%

nitricacidin70%ethanolfor20minutes.

glycerolと 同 様 に91ucoseを 利 用 し う る もの が 多 く,

この 点 鳥 型 菌 との鑑 別 に 用 い うるが 決 定 的 な もの で は な

い(表2)。
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5)紫 外 線照射による抗酸性の脱却

室橋博士 らによつて開発された方法

で,抗 酸性の脱却に要する紫外線照射

時間は各菌型によつて異な り,抗 酸菌

の同定あるいは鑑別の補助手段の1つ

として有用なもの と思われる(表3)。

2.生 化学的な性状による

鑑別,同 定

Niacintestは 人 型 菌 に陽 性 で 僅 少

の もの を 除 き他 の菌1朱 で は一 応 す べ て

陰 性 とみ な され る ので 人型 菌 と他 の 菌

株 との 鑑 別 に 有 効 な手 段 で あ る。 そ の

他,nicotinamidasetest(牛 型 菌 に 陰

性),pyrazinamidasetest(牛 型 菌,

M.kansasiiに 陰 性),formamidase

test(雑 菌 性 抗 酸 菌 に 陽 性),urease

test(鳥 型 菌,RunyonのGroupIII

に 属 す る菌 群 に 陰 性),arylsulfatase

test(長 期 法)(RunyonのGroupIII

の 非 定 型 抗 酸 菌 に 陽 性)な ど,各 菌 株

の鑑 別 に あ る程 度 利 用 す る こ と が で

き,ま た 人 型 菌,牛 型 菌 は 耐 熱 性 の

catalaseを 欠 くな ど,生 化 学 的 な 検

索 方 法 を 組 み 合 わ せ る と各 菌 株 を 鑑

別,同 定 す る こ とはか な りの 程 度 に 精

密 に 行 な い え る が な お絶 対的 な もの と

は い い が た い(表4)。

3.Phageに よ る各 菌 株 の 鑑 別,

同 定

抗 酸 菌 を 溶 菌 す る 数 多 く のpbage

が 分 離 さ れ,A-6,B-6,C-3,D-4,

L-1,L-6,Y-10な どのphageを 用

い て 抗 酸 菌 を 鑑 別,同 定 し よ う とす る

試 み が な され て きた が,phagetyping

の研 究 は い まだ 下十 分 で あ り,現 状 で

はphageに よ る各 菌 型 の 完 全 な鑑 別

は不 成 功 に 終 つ て い る(表5,6)。

4.血 清反応による鑑別,同 定

抗酸菌を抗原分析によつて同定,分

類 しようとする新 しい研究が米田教授

に よつて進められてお り,同 教授は数

種の抗酸菌の非加熱培養濾液 より蛋白

抗原 α,β を分離精製し,こ れらを用

いて多数の抗酸菌について抗原分析を

行ない,次 のような成績を得ている。
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Table5.SchemeforPhageTypingofMycobacteria (Murohashi)

Mycobacteria
No.of

藩 糖iD2も 詳1・IBl
「

L1

Phagepattern

M.tuberculosis

M.ろovis

M.micro彦i

M.avium

M.leansasii

163

18

1

6

10

Runyon

GroupII

GroupIII

46

41

柵

・肝

帯

十

十

i『

}-

1 -L

喜ll墨艮1投漉 GS4E DS6A

一f-

-1-

1

(10)

(13)

(1)

(5)

(5)

(10)

(13)

(1)

(5)

(5)

(5)

(5)

)
'

ク

5

一
5

(

(

():Numberofstrainstested.

Table6.SchemeforPhageTypingofMycobacteria (Toda,Takeya)

Mycobactcria Strainstested

M.kansasii
P16and7strains

P8

Phagepattern

B1!C3
」1 些LL曼

十

8,13A宰412P1,P3

十1+～ 一}l

i
　 　 　

1・

1+～ 一!-1

}

GroupII

Onestrain

Matsumotoandonestrain

Ishiiand4strains

P5,P6,Nagashimaand・Sstrainsl

十

十

十

一

十

Runyonl

GroupIII

}F
ourstrainSl

Twostrains[

Gam6and4strains

Onestrain

P2,P7,P23,P25,P39,P42,

P47,Ueda,K6fuand19strainsl

_.一_1

十

十

一

十

1

Miscellaneous

ルf.〃zaγianu〃z

ル1.scroj41aceum

、M.Parafiinicum

十

十

十

一

十

十

十

十

① 人型菌,牛 型菌,鼠 型菌はすべて α,β 抗原を と

もに有 しているが,こ れら以外の菌型の抗酸菌にはすべ

てβ抗原を証明しえない。 また ノ、型菌,牛 型菌のINH

低耐性菌には菌体内にβ抗原を証明しうるが,菌 体外に

はこれを証 しえず,INH高 耐性菌では菌体内外いずれ

にもβ抗原を証明しえない。

②M.leansasiiの 培養濾液 より人型菌のα抗原とは

一部性質を異にする αp8抗 原が,ま た鳥型菌の培養濾

液よりはαならびに αP8抗 原 とは一部の性質が異なる

afavtum抗 原 が分離精製された。αps抗 原は1,2の 例

外を除きM.kansasiiに 特異的であ る。Clfαvtum抗原は

鳥型菌の試供株すべて に存在 し,し か もRunyonの

GroupIIお よびIIIに 属する菌株 はこの抗原の有無に

よつて2群 に大別される。

③ 最近人型菌 と牛型菌 との鑑別に利 しうると考えら

れる抗原が分離された。

以上の抗原分析による抗酸菌の鑑別,同 定の研究は極

めて興味深いものであるが,い まだ完全なものとはいい

がた く,今 後の進展が期待される(表7)。

5.ツ ベルク リン反応を利用 した

各菌型の鑑別,同 定

人型菌ならびに数株のいわゆる非定型抗酸菌の培養濾

液から得られた精製ツベルクリンπを用いて,そ れぞれ

対応する菌株で感作もしくは感染 したモルモットにツベ

ル クリン反応を行なうと,か な り明らかに各 菌 型 を 同
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定,鑑 別することができる。 しか しこれは動物実験 とい

う比較的単純な系ではじめて可能であるので,感 染ある

いはアレルギー状態が複雑 と考えられる人体ではツベル

クリン反応の強弱による感染菌の菌型の推定は慎重に取

り扱われねばならない(表8)。

またこの種の研究では,更 にその基盤 となる精製ツベ

ル クリンの物理化学的な単一性あるいは得られた精製ツ

ベルクリンの間の共通抗原性,な どの問題の解決が望ま

Table7.AntigenicAnalysisofMycobacteria(1)

(Yoneda)

れ る。

6.各 菌型の菌株の小動物に対する病原性について

いわゆる非定型抗酸菌はモルモットに対 しては一般に

その病原性は人型菌に比して弱い。マウスに 対 しては

M.kansasiiは 人型菌,牛 型菌,鳥 型菌 と同程度の病原

性を示 し,RunyonのGroupIIIに 属 す る菌群にも比

較的強い病原性を示 す も の が あ る。またRunyonの

GroupIIの 菌群のものは一般にマ ウスに対しても病原

Group
Typeof
mycobacteria

Antigendetected

α β

M.ろovis

11レf
.tuberculosis

十

十

十

十

9廼

+

+

YX

十

一

Table7. AntigenicAnalysisofMycobacteria(II)

(Yoneda)

Group Strainsofmycobacteria

2

Antigen
detected

α β

M.∂o〃f∫

(INH-resistant)

ルf.加 ゐθγ01410S∫S

(INH-resistant)

十

十

1「+

-

1
一

十

十

1レf.kansasii

ハ4.〃zaγinu〃z

く

1
αkαn.1--

1

十

、ISt「ainsofM・bovisiSt
rainsofルf・tubercz"osis

2

INH-resistantstrainsof

M.bovis

INH-resistantstrainsof

ハ4.tubeγculosis

3

M.avium

ハ4.ulce7ans

M.Paアatuberculosisα α".

M.balnei

M.lePγaemuriu〃z

ルτ.〃zaγianl〃n

ル1.sp.ご7(1uae

ル1.xenoPei(?)

α

　 ゆアコ

aq(?)

十

M.ノbγtuitum

M.vaccaθ

3

十

十

十

!M・kansasii(P8and8strains)iαkan.

4

StrainsofM.avium

Scotochromogenic
(P6and4strains)
Nonphotochromogenic
(P39,P47and7strains)

十

十

ハ4.P〃ei

ルf.5〃 昭9〃zatis

4

α α" .

lStrains・fM.f・rtuitum

Strainsof1レf.Phlei

Strainsof1レf.smeg〃zatis

Photochromogenic

(P16and2strains)

Scotochromogenic

(P5and6strains)

Nonphotochromogenic

(P2,P42and7strains)

Table8.Cross-TubercuilnReactionbyPurifiedTuberculinProteinπ (Toda,Takeya)

Guineapigssensitizedwith

πpreparedfrom
　

iM・tZtb〃 ご・1 ル1,kansasii GroupIII

H37Rv

M.tubeγe.

M.leansasii

GroupIII

Hs7Rv 14.2

BostrumD-35

ルr.kansasii

P22

100616

121326

P7

5.0

8.5

4.2

.5.0

5.7

7.5

Bost.M.P22

D。35kans.
100616121326P7 讐II肱 器㌦ 幽

M.avium

10.09.08.6

10.812.5

14.014.0

10.010.5

11.0

13.0

12.2

9.06.67.0 4.7 8.3

7.57.05.8

9.59.88.6

6.54.75.8

7
.

7
8

0

Pり

5

FO

ら0

ρ0

(U

7

7

4

2.5

8.38.0

8.78.5

8.87.0

7.3

6.3

8.7

12.514.310.3

13.515.010.3

13.011.315.3

3.0

4.0

3.0

10.7

10.7

9.0

11.2

11.2

12.3

5.0

3.0

3.5

P6 5.7

M.Phlei 2.5

7.08.57.0 11.513.016.0

3.02.54.0 5.06.0

7.3 14.8 4.5

5・・13・ ・i4・9 13.5
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Table9.PathogenicityofMycobacteriaforLaboratoryAnimals

＼
　

恥＼

Rabbit Guineapig Mouse

M.tuberculosis

Chicken

0
9
偶
Φ
一コ
』
咽㌧
r

V

MV

AT

AV

ルf.bovis

v
膿

訂

卿

一言

St・ain・test・d塁

一 斐

Strainstested

0
9
賃
Q
一
コ
』
嗣医ノ

Strainstested

K

E

り

　

㎝
面
煎
鵬

肛
N

捻

胆
N

語

窟

㎜

盤

慰
駕

璃
㎞

m
恥
㎞

恥

V
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ImamuraNo.6-K

AoyamaB
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V

O
り
=
Q
【ゴ「
一
噌kノ

盈 識8撃KIV
INH-resistant

H37Rv
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Ravenel,TC50

BCG(Yoken)
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1
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iAV
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Mvl

ATIBCG(Yoken)
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ルf.〃ziごγoti

v

剛
訂
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N8710)

lV
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A
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l

iAVj
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V

V

T

V

V

M

A

A
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V
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T

V

A

A
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(Runyon)

P16,P8,
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V!臨iア 畏at6

膿!i
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V

T

V

V
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A

A

lV
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iAT

IAvl
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i凶

i雛 象s乱品

v
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ya59,Flamingo,
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(Runyon)
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1}Ishi曲 　 hi-}AV}

V

T

V

M

A

AV

V

T

V

V

M

A

A

P2,P7,P42,P47,
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訂

酬

v
㎜

訂

撰

1;

}VlV
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i副医

周

V

欝I
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V:VirulenttMV:Moderatelyvirulent,AT:Attenuated,AV:Avirulent
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性 が弱い。興味のあることはウサギに対する病原性に鳥

型菌 とRunyonのGroupIIIの 菌 群とでは顕著な差が

みられることであ り,鳥 型菌の病原性が遙かに強 く,こ

の点鳥型菌 とGroupIIIの 菌 との鑑別に十分利用 し う

る(表9)。

7・ 抗酸菌の諸性状の数量的な取扱いによる

抗酸菌の分類の試み

Adansonの 方法にならい,抗 酸菌の示すいろいろな

性状を一応等価とみな し,こ れらの諸性状を数量的に取

扱つて抗酸菌を分類 しようとする試みが東村博士,岡 田

教授,青 木博士などによつて研究されている(図1)。

東村博士は彼の研究を通 じて抗酸菌を ユ5のspecies

に分けてお り,ま た青木博士らは東村博士のデータに林

氏の数量化理論を応用して各種の抗酸菌396株 が大別し

て9の パターンに分かれ うることを示 している(表10)。

この場合,数 量的に取扱いうる抗酸菌の諸性状は,菌

の培養に際 してN源,C源 としてどのような物質を利用

しうるか というような培養性状,菌 の示す生化学的な諸

性状,化 学物質に対する感受性,な どの簡単な性状に自

Table10.ClassificationofMycobacteriawith
92EffectiveCharacters(M.Tsukamoto)

Fig.1.GroupsofMycobacteriaDividedby

NumericalMethod(OKada,Aoki)

0.05
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11ノ し1.tuberculosis19

12ノ 匠.kansasii(1)51

13ノ し1.〃zarinZt〃2(1)52

14ルf.borstelense(m)53

16ルf.aviu〃z(皿)56

17NonPhoto.(皿)57

18ル1.aquae(ll)

0.05

ルf.thermOresist.(皿)

M.P〃ei(IV)

ルT.runyonii(IV)

M.fOrtuitu〃Z(Ar)

M.Parafortuitu〃z(IV)

ルT.ε〃1e8〃zatis(IStr)

1.ル 乏ソcobacteriu〃ztu∂erculosissubsp.tuberculosis

2.ルlycoba`彦eriz〃znovu〃z

3.ルlycobact〃iumkansasii

4.ルfycobact〃 伽 〃z〃z〃inu〃z

subsp.bovis

5.ルfycobacteriu〃zαz/zu〃zsubsp.αz/iu〃z

subsp.gastri

subsp.terγae

subsp.intγace〃ulare

subsp.∫ ごγoLfulaceu〃z

subsp.xenoPei

6.Mycobacteriu〃zth〃 〃zoresis彦ible

7.Mycobact〃iu〃zchitごze

8.ルfycobact〃 伽 〃リ ウ〃ei

9.Mycobacteriu〃zプbrtuitumsubsp.ノbrtuitu〃z

subsp.abscessus

10.Mycobact〃iu〃ztha〃znoPheos

11.Mycobacteriu〃zγhodochγous

12.ルlyごoゐoro'〃 伽 〃zvaccae

13.ルfycobact〃iu〃zborstelense

14.ルTycobacteriu〃zP〃afortuitu〃z

subsp..Paraプ'oγtuitu〃z

subsp.aurum

15.ルf:ソooう αo'eriu〃zs〃zeg〃zatissubsp.s〃zeg〃zatis

subsp.laごticola

Table11.Summary(A)

Type

M.tub6γculosis

ルf.bovis

M.〃zicγoti

M.avium

.ルf.kansasii

GroupII
(Runyon)
GroupIII
(Runyon)

GroupIV
(Runyon)

L
Photochro-
mogenicity

Growthcharacteristics

Growthrate

十

(Week)3
～4

3～40rmore

3～40rmore

3～4

3～4

3～4

4～3

)y
4要

Rangeof

growth
temperature

UV-irradiationtimefor
lossofacid-fastness

50%10ss 100%10ss

37。

37。

37。

37～45。

22～45。

22～42。

22～45。

22～42。

(Hour)
7

7
・

4

Q
σ

0

0

(Hour)
14

14

13

12

11

5

0

Pathogenicityfor
laboratoryanimals

Rabbit Chicken

Moderate～

Avirulent

High～Low

Low

High

Low～

Avirulent

Low～

Avirulent

Low～

Avirulent

Avirulent

High

Avirulent
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Type

Table11.Summary(B)

BiochemicalCharacteristics

Niacin
AmidascsArylsulfatase

夏撫1囎 器 儲 急ぎ廿iUrea3week・i3day・

Distributionof

specificantigens

α β 瓦

ルt.tuberculosis

M.bovis

ルT.〃zicγoti

M.avium

M.kansasii

GroupII
(Runyon)
GroupIII
(Runyon)
GroupIV
(Runyon)

十

十

十

十

十

十

十

(+)

十

(一)

十

十

十

十

(+)

十

(一)

十

十

十

十

十

十

十

十

(一)

十

(一)

十

十

(一)

十

(一)

十

(一)

十

十

十

十

iα α。.

「
αkαn.

α αη.

α αη.

十

(一)

十

(一)

十

十

ら限定されるきらいがあり,し かもこれらの諸性状が竿

価であると断定 しうるか という点に疑問が存する。

したがつてこの種の研究に際 しては,菌 の示す諸性状

のうちどのような性状を等価のeffectivecharacterと

して取上げるか,ま たより複雑な諸性状,た とえぽ免疫

学的性状,phageに 対する感受性,動 物 に対する病原

性などをどのように してこの研究に組入れるか,し かも

これらの複雑な性状をたとえばformamidaseの 有無と

いうような単純な性質 と等価 とみなすか,な どの点がま

ず十分に検討されることが望まれる。

以上各委員の現在までの研究成績の主要なものをとり

まとめてその概要を記述 した。これ を要約すると表11

の ようになる。 しか しこの段階では抗酸菌の再分類とい

う目標には,な おほど遠いといわねばならない。諸外国
ノ

でもこの種の研究は盛んに行なわれてお り,本 委員会 と

してもこれらの外国研究者グループ とすでに連絡を保つ

ているが,今 後更に連繋を密に して研究の一層の進展を

はか りたい。

抗酸菌分類委員会委員'高 橋義夫(北 大)岡 捨己 ・今

野淳(東 北大)岩 崎龍郎(結 核予防会結研)室 橋豊穂

・佐藤直行(国 立予研)染 谷四郎(国 立公衆衛生院)

牛場大蔵(慶 大)日 比野進 ・山本正彦 ・岡田博 ・青木

国雄(名 大)東 村道雄(国 療中部病)米 田正彦 ・堀三

津夫 ・庄司宏(阪 大)占 部薫(広 大)武 谷健二(九 大)
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第43回 総 会 一 般 演 題(1)

GeneralPresentationoftheReportsatthe43rdAnnualMeeting(1)

疫 学 ・ 管 理

疫 学 ・管 理 一一1

1.北 海道1コおける結核患者の実態 。清水敏 ・稲村実

(北海道衛生部)

〔研究目的〕北海道における結核患者 の中で特 に長期患

者について法34条 および35条 別に実態を調査 し,今

後における北海道の結核対策の基本方針を樹立せんとし

た。〔研究方法〕北海道内全保健所 よりの調査成績を集

計,分 析した。〔研究成績〕北海道内の届出結 核患者総

計は昭和42年7月1日 現在で51,787名 で,そ のうち法

34条 による者は46,336名(89・5%),法35条 に よる命

入患者は5,451名(22.8%)で あ る。化学療法7ク ール

以上の長期患者は34条 患者中22.8%,35条 患 者中の

38・6%を 占めているが,こ の35条 に よる長期患者の長

期化した原因は難治結核のためが77・4%で あつて,排

菌者は35条 長期患者の69.1%に 達 している。これら

長期35条 患者の費用区分をみると40%が 生保,34%

が国保であつて健保患者は13.9%と なつている。35条

のこれら患者の入院施設は74.1%が 公立機関であつて,

この種患者の大部分が公立医療機関にたまつていること

を示している。〔結論〕結核患者が減少してい る とは申

せ長期の結核患者がかな り存在し,難 治化の状態で主 と

して公立施設で入院生活を送つている。かかる患者の長

期化した要因を更に追及して今後の長期化防止の対策を

実施したい。

2.東 北地方における在宅結核患者の実態調査.活 動

性感染性患者について 国療東北地区共同研究班:太

田真(国 療岩手)沼 田哲三(国 療臨浦園)松 田徳(国

療宮城)。 小林六郎(東 北地方医務局)

〔研究目的〕最近の結核患者減少下における結核予防対

策は偏在化 している潜在患者の発見 と共に登録在宅患者

の管理の適否に注意を向けねばならぬ。そのため入院加

療をより必要 とする在宅活動性感染性患者の実態を検討

する。〔研究方法〕東北管内国立療養所を通 じて管轄お

よび隣接保健所管内の在宅医療および医療なしの活動性

感染性結核患者(昭 和41年 末現在登録)の10%を 無

作為に抽出し,こ れを集計 した。この際学会分類1・ 皿

および皿型のみ とあらかじめ定め所定の項 目について保

健婦を通 じて個別調査した。〔研究成績〕① 調査保健所

数43,活 動性感染性患者10,346名 中在宅医療3,454名

(33・4%),医 療 なし1,072名(10.4%)で 実際の調査数

は430名 である。② 調査患者の うち男300名(69・8%),

女130名(30.2%)で,40～59歳204名(47.4%),60

歳 以上144名(33.5%)で 大多数を占めている。③ 学会

分類では1型42例,皿 型365例(849%),皿 型23例

で,菌 陽性107例(24.9%),菌 陰性156例(36・3%)で

他は不明である。発見よりの期間は5年 未満 と5年 以上

とがほぼ相半ばしている。④ 受療状況につい てみ る と

既往に入院あ りが237例(55.1%)で 外来継続中312例

(72.6%),外 来中止91例 で,ほ とんど全例化学療法を

受けている。入院の期間は139例(58.6%)1年 以上で,

化療期間は大多数1年 以上である。⑤ これらの患者のう

ち働いている者274例(63.7%)で,こ の うち菌検査施

行 した167例 中40.1%菌 陽性である。働いている者の

うち54.7%は 普通なみの労働時間である。⑥ 入所 しな

い理由として2つ 以上の答をも求めたが,医 師 の指 示

222例(51.6%),「 家業がな りたたぬ」99例,「 病覚な

し」が76例 等である。医師からの 「入院でも外来でも

よい」 とい う指示 と菌陽性者に対する 「外来でよい」 と

いう指示には問題点がある。⑦ 命入制度のあることを知

つているもの342例(79.5%)で このうち入所手続の申

請をしたもの85例,実 際に許可を受けた者74例 であ

る。⑧ これらの患者の経過は軽快20.0%不 変58.6%,

悪化14.9%で ある。〔結論〕在宅活動性感染性患者430

名の うち男多数壮老年層および皿型が大多数を占め,こ

の うち菌陽性者,入 院加療不十分の者,普 通なみの労働

をしている者も多 く,医 師の指示にも問題点がある。

3.九 州における結核の現状 分析 城戸春分生 ・岡原

哲爾 ・坂梨寿恵夫 ・o本郷尚史 ・中村博見 ・内山泰也

(九州結核予防研究会議)

我 々は先に死亡調査を行ない,社 会的因子のみならず医

療にも関係があることが分か り,つ いで死亡票の調査で

は,発 見の遅れていること,治 療および化療期間が短い

こと,外 科療法が少ないこと,発 見方法として集団検診

によるものが少ないことを報告した。 したがつて今回は

特に集団検診がよく行なわれた地区の生存者(現 在登録
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老)に ついて これ らを検討 した。〔方法〕一般住民検診

が90%程 度行なわれている人口1万 人前後の町村,九

州各県数カ所の結核登録者 に つ い て検討 した。〔項目〕

① 登録率:九 州は全国より高いが,な お実態調査の数

に及ばず,な お未発見者がある。② 病型別登録者数,③

登録時 と現在の病型比較:重 症者の把握率は高 く,年 次

的に漸次軽症化している。④ 要指導者 お よび要医療者

家族集積率,⑤ 学会病型別菌検査状況について報告す

る。〔まとめ〕前回調査で疑問としていた集団検診によ

る発見は,生 存者(現 在登録者)の 調査では,他 の発見

方法に比 し高率であつた。発見の遅れによる重症者が減

少し,今 後の結核死亡率の改善を期待しうる。一方過去

に発見された1,皿 型の重症者に問題が残されている。

手術療法および化学療法については十分の検討を行なえ

なかつたので後日報告する。

〔質問〕 岡田博(名 大予防)

九州全体ではな く大きく北 と南に分けて,両 地域で様相

はかな り異なると思 うが実状はどうか。

〔回答〕 本郷尚史

北九州等の事業体が多い地区はその対策のために死亡率

が低 くなつていると思われるが,九 州の南部,北 部 と分

けては検討 していない。

〔質問〕 梅村典裕(座 長)

九 州の北部地方には企業体が多いので検診が行きとどい

ているので死亡率が低い とのことであるが,企 業体が多

ければ当然若年労働者等が多くなるので死亡率を標準化

した場合はどうか。

〔回答〕 本郷尚史

九州各県の結核訂正死亡率を算定した が,0・1～0・2少

な くなる程度で,特 に人口構成による差があるとは言え

なかつた。

4.肺 結核化学療法の社会生物的適応について 小松

五郎(神 奈川保健所)

昭和41年 横浜市神奈川区人口196,000の 結 核登録率は

0～4歳,5～9歳 にやや高 く粗死亡率は市全体よりも高

い。病型別新登録数は男308,女226で 広汎空洞型は男

に多く,肺 外結核は女に多 く,初 感染は同数であ り,死

亡例では男38,女9で,そ の差は広汎空洞型に顕著で

ある。病院死亡は72.3%,命 令 入所死亡は62%,そ の

うち52%は 入院1年 以内であつた。系統的化学療法の

ないものは14例 で10例 は成人病や喀血で,1例 は命

令入所を受けた兄より入所以前に感染1年 後に発病,初

めは ロイマチスとの病名で結核治療の不完全なまま死亡

した25歳 の女性である。41年 に発令となつた命入患者

は62例 で30例 は医学的に感染性 と診断されて直ちに

入院,3カ 月3例,6カ 月11例,1年8例,2年3例,

3年4例,4年3例 で,入 院の期間に関係なく平均する

と12%の 家族感染発病率であ り,4年 以上を要して入

結 核 第43巻 第10号

院 したものは33%と 高率であつて,命 令入所制度本来

の運用から離れているものも多い。化学療法1年6ヵ 月

の学会分類皿の1の 肺結核の治療効果を見ると,治 癒し

たものは30歳 以下で23.8%,空 洞 閉鎖 したものは33.2

%,こ れ ら経過の よいものは50%が 入院6カ 月以上で,

37%が 世帯主であ り,空 洞残存浄化 したものは33.2%,

空洞残存しているものは5・4%,悪 化2・4%,肺 化膿症

2・4%で,悪 化,死 亡 したものは高年で糖尿病があつた。

長期化学療法を受けていれば,在 宅,入 院,退 院と変転

する社会生物的条件の中にあつても,学 会分類 皿型の1

以内ならば空洞浄化を期待出来て,手 術においやる必要

も少ない。化学療法普及後の地域社会の肺結核の感染と

発病を当区三 ツ沢東町1,783人 の住宅地において昭和

38年 からの記録によつて調査す ると人年法に よれば8.1

%の 感染発病率で0～4歳30%,5～9歳33%と 最 も

高 く,親 子間,兄 弟姉妹間に多 く,夫 婦間や発端患者間

の親類関係も見られた。

〔質問〕 岡田静雄(結 核予防会大阪府支部)

結核新登録患者の中には3歳 以下のッ反応陽転のための

化学予防として予防法の申請が行なわれているものが多

いと思われるが,結 核患者 としての議論を展開する場合

はこの様な例はむ しろ除外して考えるべきではないか。

〔回答〕 小松五郎

結核登録率の中に陽転服薬が入つていることに対して一

応皿型結核と分離して統計をとり,皿 型結核の減少を観

察した。

〔質問〕 清水寛(東 京都渋谷保健所)

一 昨年の本学会で私は約2
,000例 に よる新発見患者の1

年後の治療成績を報告 した。その中で空洞の著明改善率

は55.5%に 上がつているが,そ れと比較すると演者の

成績はやや劣 るよ うに思われる。① 患者は全員真の意

味の新患か。②1年 半の間,治 療は規則正 し く行なわ

れたのか。

〔回答〕 小松五郎

結核病学型皿型の1の 経過について1年6カ 月目を見た

ことは,学 会報告では6カ 月でTagetpointに 達すると

いわれているが,外 来患者の療養態度,服 薬の模様から

1年6カ 月に延長し観察し,昭 和37年 か ら区民として

治療を受けているものは新登録から除いた。

〔追加〕 清水寛(東 京都渋谷保健所)

私 も毎年のいわゆる新登録患者の実態について詳細に調

べているが,新 登録の約15%は 無所見または非結核で

あ り,登 録の重複や再治療例が非常に多く含 まれ て い

て,真 の意味の新発見患者は約25%に す ぎないという

結果を得ている。これから推定すると,我 国の年間新発

生はおよそ7～8万 人にすぎないのではないかと思 う。

結核対策の効果的運用に当たつて,こ の本を正す とい う

ことがない限 り,い つまでも岡田氏の指摘された不合理
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な数字は消えないであろう。

5.佐 渡における和牛結核と人結核 との関連性につい

て(第1報)。 河路明夫(新 大公衆衛生)篠 川至(新

潟県衛研)本 間ムツ(新 潟県衛生部)

近年,佐 渡外海府地区の放牧和牛より,結 核牛ないしツ

反陽性牛が多発し,こ れ と地区住民の高い結核有病率,

新登録率などとの関連が疑われたため,我 々は和牛結核

多発地区を中心として,ほ ぼ結核実態調査に準 じた方法

で疫学調査を行なつた。その結果,対 象地区ノ、口4,367

名の約97%を 調査しえたが,そ の うちXP有 所見者262

名(活 動性患者65名 を含む)で あつた。また喉頭粘液

採取543例 中陽性は13例 であ り,う ち4例 は人型菌 と

判明したが,残 り9例 はいずれも非病原性抗酸菌 と考え

られた。菌陽性例は牛結核発生地区に多かつたが,い ず

れも牛型菌ではなく,ま た結核牛 との関連もなかつた。

結核牛発生地区と非発生地区 とでは,住 民の有病率にお

いて差を認めたが,個 々の部落別に検討すると相関は認

められなかつた。またBCG未 接種乳幼児(患 者家族を

除く)の ツ反陽性率については,結 核牛発生地区は12.5

%で あ り,非 発生地区の6.2%に 比 して高いと思われ

るが,有 意差はな く,部 落別には和牛結核発生率との間

に相関関係はなかつた。従来,和 牛結核と人結核との間

には関連性が具体的には認められていないが,今 回の調

査でもそれを認めることはできなかつた。

疫 学 ・管 理 一II

6.健 保検 診 よ り見 た東 京 都 の 中 小 企 業 の 肺 結 核 の 実

態(第5報)。 北 沢 幸 夫 ・浦 屋 経 字(社 会 保 険 第 一一検

査 セ ンタ ー)

我 々は 東 京 都 に お け る 健 保 検 診 の 成 績 を,毎 年 種 々の 観

点 か ら観 察 し て き た が,今 回 は 昭 和40年,41年,42

年 の3年 間 に お け る 要 医療 率,初 発 見 要 医 療 率 の 推 移 を

規 模 別,受 診 回 数 別 に 比較 して,次 の 成 績 を 得 た の で 報

告 す る。 受 診 者 数 は 昭 和40年84,094名,41年75,136

名,42年75,871名,受 診 事 業 所 数 は2,194,1,645,

1850,要 精 密 ば3,805名(4.5%),2,622名(3.5%),

ユ,639名(2.2%)で あ る。 要 医療 は604名(0.72%),

435名(0.58%),275名(0.36%)で 次 第 に 減 少 して い

る。 これ を 規 模 別 に み る と29人 以 下 の事 業 所 で は,

0・97%,0.72%,0.45%,30～49人 で は0.83%,0.63

%,0.45%,50～99人 で は0.71%,0.61%,0.45%,

100～299人 で は0.68%,0.65%,0.29%,300人 以上

で は0.39%,0.38%,0.27%と なつ て お り,3年 と も

規模 が 小 さい ほ ど要 医 療 率 は 高 い。しか し50人 以下 の事

業 所 で の 要 医 療 率 は 半 減 し,規 模 が大 き くな る ほ ど減 少

の 度 合 は ゆ る く,300人 以上 で は減 少 傾 向 を示 した が 有

意 差 とは な ら な い。 これ を病 型 別 に観 察す る と学 会 分類

皿型 中,学 研 分類B型 に 属 す る もの の 減 少 は 軽 度 で あ る

449

が,CB型 に属するものの減少は著しい。 また有空洞率

は3年 間を通じてほぼ0・05%で 不変である。受診回数

別に要医療率をみると,昭 和40年,42年 にば連続{;{が

最 も低いが,41年 でぽ間欠群 と連続 群 とは有意差を示

さなかつた。したがつて受診回数を1年 減らしても支障

がないと考えたが,3年 間の成績からみて我々の対象で

は毎年1回 検診を行な うのが適当と考えられる。次に初

発見要医療率をみ る と,0.14%,0.13%,0.13%で あ

つて変わらない。これを規模別にみると29人 以下では

0.23%,0.18%,0,17%,30～49人 では0.15%,0.15

%,0.19%,50～99人 では0.12%,0.15%,0.16%,

100～299人 では0.12%,0.13%,0.08%,300人 以上

でぽ0・07%,0・10%,0・10%と なつて3年 間を通じて

規模が小さいほど高い傾向がある。受診回数 別 に み る

と,各 年度 とも連続群が低い。41年,42年 の初発見要

医療者計199名 の病巣の拡 りと受診頻度との関係を調べ

たが,連 続群と間欠群とでは差がな く,初 回群では病巣

の拡 りの大きいものが他の群 よ りも多い傾向がある。

41年,42年 の年齢別初発見要医療をみると,10代 が低

く,20代 以上 との間に有意差がみ られた。加齢 と共に

高 くなることは両年 とも同様である。初発見要医療者の

就職より発見までの期間を規模別に調 べた が,1年 未

満が25%前 後で各規模の間には差がみ られな い。結論

として最近3年 間で要医療率は半減したが,小 規模の事

業所で著減した。初発見要医療率は不変である。毎年受

診 した事業所の両率は低い。

〔追加〕 松谷哲男(座 長)

小企業の発病がそれほど多くなかつたということに関連

して,そ の従業員の経済,労 働条件などが果たして中企

業以上のそれに比べて劣悪であると画一的に言えるか否

かに疑問がある。

〔追加〕 岡田静雄(結 核予防会大阪府支部)

中小企業の中でも比較的大きな会社は私達の管理 してい

る集団でもあま り発病率が変わらないが,小 企業では中

企業に比べて発病者が減少している。 これは小企業では

結核管理が進めば,大 きな企業 よりむしろ集中的に管理

が行なえる。たとえば受診率でも中企業に比ぺれば高い

という事から説明出来ると思われる。つま り小企業とい

えども結核管理が濃厚に行なわれるならば却つて中企業

よりも大きな効果を挙げうるものと考えられる。

〔追加〕 千葉胤夫(国 療東京病)

耐 性菌感染の実例を示し就業治療の普及によつて職場で

の耐性感染例の減少が見られない。これは数年前の本学

会で就業治療可能だ とい う結論が管理のよい大企業なら

いざ知らず,給 与体系や労働条件の全 く異なる中小企業

がおこがましく真似る結果こうなつたのであつて,近 く

中に就業治療についてその後の遠隔調査の発表を希望す

る。また結核治療医の菌検索なしでの治療に対し猛省を
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促 したい。

7.金 属鉱山における胸部疾患の管理 。乗松克政 ・杉

山浩太郎 ・水原博之(九 大胸研)

〔研究 目的〕遊離珪酸含量の少ない亜鉛鉱山従事者につ

き(粉 塵職歴者年平均410名,非 粉塵職歴 者 年 平 均

340名)そ の鉱山が九州の離島にあ り,粉 塵作業者の移

動が少なく長期に亘つて経過観察しうる利 点 か ら,13

年 間 の健康管理成績を整理総括し,X線 所見の経年的変

化,切 除肺の所見から,当 該鉱山粉塵作業者の珪症性変

化の実体を推測 し,ま たX線 所見上塵肺性変化を有する

者にINHに よる結核の発病防止を行なつてきた結果か

ら,当 鉱山における管理の方策に資せん とした。〔研究

方法〕①X線 撮影,全 員年2回 の間接撮影,粉 塵職歴

者は3年 に1回 の直接撮影,結 核ならびに塵肺有所見者

は病状により3～6カ 月毎の直接および断層撮影による

経過観察を行なつた。② 肺機能検査は塵肺有所見者お

よび自覚症あるものに年1回,Roの ものは2～3年 に1

回行なつた。③ 粉塵職歴者で肺結核病巣に対 して肺切

除術を受けた9例 につき,切 除肺の病理組織学的検索を

行なつた。④X線 所見がPRx以 上の者のうち119名

に1年 ないし5年 間に亘つて抗結核剤INHを 毎 日0・2g

投与 した。〔研究結果〕① 肺結核で治療中のものは入院

1名,外 来治療11名 であ り,労 災第N症 度で入院中の

ものは3名(既 退職者)で ある。就労中の塵肺有所見者

はR41名,R33名,R212名,R178名,Rx103名,

R。244名 である。② 肺機能検査成績は労災入院中のF3

2名 を除いて,就 労中のものではF24名,F、13名 で

その他はF。424名 で あつた。③ 塵肺結核の肺切除後

8年 以上の遠隔成績は,7例 すぺて塵肺の進 展 が み ら

れ,そ のうち3例 は高度に進展している。肺切除9例 中

結核の再発は1例 に見 られたが更に再切除し,す べて良

好な経過をとつている。④切除肺の病理所見は主病巣に

はすべて珪症性変化による修飾を受けてお り,珪 肺結核

結節,珪 肺結節,珪 症性肉芽が程度差をもつてみられた。

⑤INHに よる結核予防投与群からの発病は2名 で非投

与群からは5名 みられている。〔結論〕胸部疾患管理13

年 間の成績を検討し,今 後の管理運営に資 した。

8.某 製鉄所における肺結核のアフターケアの遠隔成

績 松山恒雄(八 幡製鉄所病院健康管理)

昭和35年7月 に肺結核復職者のアフターケア(以 下ア

ヶ.)が 当製鉄所に設けられ,41年12月 末 までの入所

者は790名 に達 している。昭和37年 の本総会で,ア.

ケ.入 所中約2%の 再発率で,肺 機能体力の回復が著 し

く,本 来作業復帰に著しい効果を収めた成績を報告 した

が,今 回は主 として,昭 和36年 ～38年 の3年 間に入

所 した男子社員429名 の,42年4月 現在における就労

状況悪化等について報告する。対象者のア.ケ.入 所時の

病状,ア.ケ.入 所中の経過,ア ・ケ.の内容等 に つ い て
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は昭和38年 の報告に譲る。 〔対象者〕① 年 齢 分 布,

20歳 代10.5%,30歳 代33.5%,40歳 代40.6%,50

歳代15・4%,② 治療別,化 療群43・6%,肺 切群(補 成

を含む)50・1%,成 形群6.3%。 〔成績〕① 発病時の三

交代勤務者252名 中現在の三交代者は209名(82.9%)

で,ま た常昼勤務177名 中現在の三交代者は22名 であ

つた。この傾向は各治療群でだいたい同様の傾向であっ

た。なおアLケ.退 所後平均5年 間における悪化は19例

(4.4%),こ の うち再入院10例 認められたが,三 交代

勤務で は3.7%,常 昼勤で は5.6%で,三 交代勤務は

特に悪化に関係はない。② 発病時の重筋作 業 従 事者

74名 中,現 在重筋は27名(36・5%)で 他は主に中等

作業に配転されている。その配転理由は主に病状と重筋

作業に高熱三交代が加重された条件を考慮した例が多い

が,し かし当時の現場の要員事情の影響による所も少な

くない。またア.ケ.退 所後の悪化は,重 筋作 業 者 では

0,中 筋では368名 中17(4・6%),軽 筋 では33名 中2

(6.1%)で あつた。③ 発病時の高熱作業者54名 中現在

も高熱作業に従事している者は23名(こ のうち三交代

重筋は17名)で あるが,こ の群からの悪化は認められ

ない。他の31名 は非高熱作業であるが,こ のうち病状

等の医学的理由による配転は18名 で,13名 は現場の事

情によるものである。〔結論〕昭和36～38年 の ア・ケ・入

所老429名 の平均5年 後の経過をみると,現 場復帰時の

医学的判断に基づ く適性配置はかな り良好な結果を示し

てお り,三 交代勤務重筋高熱作業に関しても相当な労働

力を発揮してお り,悪 化は5年 間に4.4%,こ の うち再

入院例は2.3%で 特に高 くなかつた。

〔質問〕 松谷哲男(座 長)

今後 ともアフターケアの施設を継続する必要があると考

えるか。

〔回答〕 松山恒雄

現在その規模は縮小しつつある。また現在のように治療

の進んだ ときにあつては,こ のような施設は必ず しも必

要はない。 しか し,い わゆる適性配置を厳恪に行なう必

要にせまられている現状では,ア.ケ.中 の経過観察諸検

査記録は非常に参考になつている。

9.結 核回復者の後保護成績 佐々木より子(国 療広

島)

〔研究目的〕結核回復者の後保護成績。〔研究方法〕昭和

34年7月 ～42年4月 に入園した238名 お よび同期間に

退園した242名 について,健 康管理簿,X線 写真による

調査および退所後の現状をア ンケー トに検討 した。〔研

究成績〕男159名,女124名 で,年 齢は 各年齢層に亘つ

てお り主 として20～40歳 が90.8%を 占め,平 均年齢

は35歳 である。入 園前 の治療は化学療法のみは39.9

%,肺 切除術37・3%,胸 廓成形術12.2%,カ リエ ス

10.4%で あ る。入園までの場所は療養所が主で69.2%
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である。発病より入園までの期間は5年 以内は38.5%,

5年 以上61・5%,そ の うち10年 以上は33.2%も ある。

在園期間は男女 とも10年 である。学歴は義務教育程度

は63.3%を 占めている。胸部X線 写真は学研分類によ

り病巣のないもの(術 後)0型 お よびC型 が31.6%,

CB型 は64・2%で あ る。病巣の拡 りは1は30.3%,2

以上は69・7%で ある。%VCは50%以 下 の低肺機能

者が38・5%も あ る。入園中の訓練科目は経 理 簿記 が

47%で 最 も多い。編物,タ イフな どは女性が多く,商

店経営および農畜産は男性が主である。退園後の現状を

アンケートによりみると,83.2%は 社 会復帰 している。

退園後の悪化は1・4%,入 園中の悪化は4.2%で ある。

〔結論〕入園者の平均年齢は約35歳,主 として療養所 よ

りノ、園 している。 しか し自宅からの入園者も16.4%で

ある。発病より入園までの期間は平均9年,学 歴は義務

教育程度が多い。胸部X線 写真では術後の0型 およびC

型は31.6%に す ぎない。拡 りも2な いし3の ものが多

い。%VC50%以 下 が38.5%も あ る。入園中の訓練

科目は経理簿記が多く一応事務的な職場へ復帰 して い

る。退園者の83.2%が 何 らかの職に復帰 している。入

園中の悪化は4.2%,退 園後の悪化は1.4%で ある。訓

練科目中経理簿記および珠算ぱいずれも検定試験を受け

るが簿記は93.2%,珠 算は59.2%の 合格率で一般健康

者に比べ格段の相違で高率であり,学 歴,年 齢,療 養期

間を考えると,結 核回復者の社会復帰に対する真剣さが

伺える。

〔質問〕 松谷哲男(座 長)

アフターケア施設の運営上の最も困難な点を伺いたい。

〔回答〕 佐々木より子

一番困るのは療養期間が長いので,精 神的に不安のある

ものが多く,社 会復帰に対 して健康管理 と堀こ,職 業補

導および患者の不安をとることに務めている。

〔発言〕 久留幸男(結 核予防会調査部)

結核予防会保生園での20年 間の経験ではアフターケア

施設を必要 としなかつた。これは患者の質(健 保本人,

大企業,早 期発見など)に よると思 うが,原 職復帰が理

論的にも望ましいのでぽないか。国療関係 とくに重症者

の多い施設ではかかる施設が当分の間必要なのかもしれ

ないが,将 来の方向としてはなくなる様,す なわち早期

発見早期治療原職復帰に努力すべ ぎであると考える。

〔追加〕 千薬胤夫(国 療東京病)

後保護施設での困つていることとの座長の質問 で あ る

が,先 年の国会で低肺機能者の施設 として運営されるこ

ととなつたので肺性心を作らないような設備管理を考え

てほしい。

10.初 回耐性例の調査成績よリ見たる肺結核症再感染

発病の検討 後藤正彦(国 療佐賀)

〔研究 目的〕結核における再感染発病は極めて まれであ
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ろ うと言われているが,そ の理由はこれを反論するに足

る積極的根拠の薄弱によるものであろう。演者ばこの点

に関 し従来より疑問を持つていたが,た またま初回耐性

例に関する調査研究を行なつている間にいよいよこの疑

問が強 くな り,従 来の学説に対 し反論する根拠をつか も

うと考えた。〔研究方法〕九州地区の国立結核療養所約

20施 設に昭和33～41年 間に入所 した肺結核患者の中よ

り一次抗結核剤に対する未治療耐性例を選び,こ れら患

者のツ反応陽転の時期,ツ 反応陽転より発病時期までの

期間,抗 結核剤市販普及時期等 との関連より考察を試み

た。〔研究結果〕fo我 々が発見 した初回耐性例は667例

(この うち予防法基準以上のもの274例)で,そ のうち

ツ反応陽転時期の判明せるもの145例 であつた。②145

例の中で一次抗結核剤普及以前にツ反応陽転 せ る も の

42例 で,42例 中に予防法の基準以上のもの20例 であつ

た。SMは 昭和24年,PASは25年,INHは27年

以後に普及したものとみな した。③ ツ反応陽転より推

定発病までの期間は,一一次抗結核剤普及以前に陽転 した

群では88%が10年 以上であ り,化 療普及以後の陽転群

では2年 以下22%,2～5年21%,5～10年44%,10

年以上13%で あつた。〔結論〕① 上記研究結果のごと

く一次抗結核荊普及以前にツ反応陽転せる42例 の初回

耐性例は耐性菌による再感染発病の公算が極めて大きい

と考える。したがつて肺結核症における再感染発病は従

来考えられていたようにそれほどまれなものではあるま

いと推察 され る。② 初感染発病は初感染後比較的短期

間内に発病するものが多い と考えられるが,再 感染発病

の場合は,初 感染で発病しなかつた群の中より初感染後

相当の年月を経過して後に再感染発病するものが多いの

ではないかと推察される。

〔質問〕 重松逸造(国 立公衆衛生院)

化療普及前のツ陽転者について,陽 転より発病の期間を

調べるのに,現 時点の患者を対象にretrospectiveに 調

査したのでは,そ の期間の短いものが脱落するのは当然

であ り,や は り演者の論を進めるにはProsPectiveな デ

ータが必要であると思 う。

〔回答〕 後藤正彦

prospectiveな デ ータを出すことが 出来れば結構である

が,医 療施設であるためretrospectiveな 成績による以

外になかつた。ただ再感染発病は極めてまれなものであ

るとい う先入観にあまりとらわれすぎる事を恐れるもの

である。

〔質問〕 岡田博(名 大予防)

私 は感染症である結核症の本質から考えて,再 感染発病

はあるものとの演者の考えに同意であるが,抗 結核剤が

普及する前にツ反応が陽転 してから数年以後になつて発

病 しそれが耐性菌であるから再感染発病が考えられると

い う説には,結 核菌は生物学的に多様であ り,も ともと
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薬剤に対する感受性が相当異なつている点から考えてそ

れだけのデータからは再感染を受入れるには少 し無理が

あると考える。

〔回答〕 後藤正彦

その点は昨 日のシンポジウム皿の篠田博士の発表よりみ

て,そ れほど問題にしな くてよいのではないかと思う。

〔追加〕 新津泰孝(東 北大抗研)

① 化学療法普及とはいつからか。② 昭和23年 小学校

1年 でBCGな きツ陽性者を発見,ツ 陽性持続10年 後

bM1,000mcgを もつて発病 し外因性再感染と推定 した。
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昭和36年SM10mcg耐 性菌を喀出して発病 した成人婦

人についてよく問診した ところ昭和24年 妹が重症肺結

核でヤミのSMを 買つて毎 日注射のあげ く死亡,そ のと

き毎 日付添つて看病し,そ の頃以後ツ反応が陽性になつ

た という。 これは耐性菌初感染を受け長年潜在 した後耐

性菌を喀出して発病 した もの と考えたい。③ 上記のよ

うな例があるからSMが 日本で使用始まつた年以前から

の自然感染者における耐性菌証明とすれば説得力は大き

くなると思う。

結核 菌 ・ツベ ルク リン

結核菌 ・ツベルクリンー1

11.非 定 型 抗 酸 菌 の燐 脂 質 に つ い て(第2報)本 宮

雅 吉 ・。藤 本 昌子 ・佐 藤 博 ・福 士 主 計 ・岡 捨 己(東 北

大 抗 研 内科)

〔目的 〕 放 線 菌 の燐 脂 質 はcardiolipin,Phosphatidy1-

ethanolamine,phosphatidyl-inositol-mannosideが 主

な 構 成 分 で あ る事 が 知 ら れ て お り,BCG,M.phleiで も

この 事 実 が 確 認 され て い る。 本 実 験 で は 分 類 学 上 病 原 菌

と非 病 原 菌 の 中 間 に位 す る非 定 型 抗 酸 菌P-6の 燐 脂 質 に

つ い て 検 討 を行 な つ た。 〔方 法 ・結 果 〕 非 定 型 抗 酸 菌 の

ScotochromogenP-6か らchloroform:methanol(2:

1)に て 抽 出 し,Folch法 で 洗 灘,ア セ ト ンで 処 理 し粗

燐 脂 質 画 分 を 得,珪 酸 カ ラ ム ク ロマ トに よ り分 画 した 。

す な わ ち 薄 層 ク ロ マ ト上,中 性 溶 媒 に てRf.0.77～0.81,

0.53～0.63,0.32～0.42の 画 分 を 得,前2者 は 化 学的,

生 物 学 的 方 法 に よ りcardioliPin,phosphatidy1-etha-

nolamineと 同定 し前 回 報 告 した 。 今 回 は 更 に 第 皿 の 画

分 を数 回 の珪 酸 カ ラ ム ク ロ マ トに よ り単 離 し同定 した。

本 画 分 の6N塩 酸 加 水 分 解 に よ りmannose,inositol,

91ycerin(Partridge,Trevelyan,NalO4-benzidine)

が 検 出 され た 。 定 量 の結 果,mannose(anthrone)16.9

%,燐 …(Allen)3.2%,窒 素(micro,kjehldahl)0%,

エ ス テ ル 値(Schneider-Stephens)2,融 点238～242。C

を 得 た 。イ ノ シ トー ル 含 量 はSaccharomyces-carlsber-

gensisに よ るbioassayお よびBahm-Richarz法 に よ

り定 量 の 結 果,10.1土5%を 得 た。 更 に メタ ノ リシス 後

TMS(Trimethy1-Sily1)化 糖 の ガ ス ク ロの結 果man-

nose,inosito1を 認 め た。 脂 肪 酸 メチ ル エ ス テル の ガ ス

ク ロで は,パ ル ミチ ン酸 を 含 む 数 種 の脂 肪 酸 を 認 め た 。

以 上 か ら 画 分 皿 はphosphatidyl-inositol-monomanno・

sideと 同 定 した 。 次 に生 物 活 性 を 検 討 し た。 マ ウス に

お い て の定 量 培 養 の 結 果,画 分 皿は 結 核 菌(H37Rv)に

対する感染防御効果を示す と思われたので,現 在モルモ

ットを用いて検討中である。更にRibi-pressに て細胞

を破壊 し,細 胞壁画分(S3),大 穎粒画分(D40),小 穎 粒

画分(Dloo),上 澄(Sloo)に 分け,電 子顕微鏡的観察の

後に,燐 の測定により燐脂質分布を検討した。その結果

各細胞成分間に顕著な燐脂質分布の差は認め られ な か

つた。 〔結論〕非定型抗酸菌P-6はcardiolipinphos-

phatidy1-ethanolamine,phosphatidy1-inositol-mono-

mannosideを 含 み,そ れ ら燐脂質の細胞内分布に差は

認められなかつた。

12.非 定型抗酸菌P6の ロウDに 関する研究 本宮雅

吉 ・佐藤博 ・。藤本昌子 ・岡捨己(東 北大抗研)

AsselineauとLedererが 結核菌からロウDを 抽出して

からロウDは その特異な生物活性,特 にアジュバント活

性に注 目されその化学的性質についても多くの報告がな

されているが,非 定型抗酸菌についての報告は少なく,

特 に暗発色菌についての報告は見当た らない。〔研究方

法〕Aebiら の方法によりロウDを 抽出した。定性には

次のごとくペーパークロマ トを用いた。アミノ酸につい

てはロウDを6N-HC124時 間,糖 には2N-HC12時

間,ヘ キ ソサ ミンには2N-HCI14時 間それぞれ110。C

で水解後工一テルで脱脂後展開した。定量法 として六炭

糖にはanthrone法,五 炭糖 にはorcin-HCI法,ニ ン

ヒドリソ陽性物質にはYemm-Cocking法,ヘ キソサ ミ

ンにはElson-Morgan法 を 用 いた。 アジユパ ント活性

測定にはモルモットを用い,ア ルブ ミン(2mg)と 共に

ロウD,ア セチルロウDを 鉱物油と共に油中水型エマル

ジョソとし,右 足瞭に1回 注射を行なつた。3週 目に角

膜反応を行ない混濁の度合いを判定し,4週 目に採血 し

た血清について寒天ゲル内沈降反応を行なつて沈降線を

調べた。〔研究結果〕ロウD収 量は0.3%で あつた。ペ

ーパークロマ トによりア ミノ酸 としてアラニン
,グ ルタ

ミン酸,グ リシン,ジ アミノピメリン酸で検出された。
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糖 としてガラクトースとマンノースが検出されアラピノ

ースは認められなかつた。ヘキ ソサ ミンはグルコサミン

が認められたがガラクトサ ミソは不明だつた。定量結果

は六炭糖約9%,五 炭糖0・2～0.3%,ニ ンヒドリン陽性

物質3～6%,ヘ キ ソサ ミン0.2～0.3%で ム ラミン酸は

Barker-Summesson法 では検出できなかつた。Asseli-

neauの 方法に従つてケン化を行なつた際,エ ーテル可

溶画分は約70%で あつた。角膜反応では ロウD10mcg,

アセチルロウD100mcgで 明瞭な混濁を認め,寒 天ゲル

内沈降反応でもアルブ ミン単独に比ぺて強い沈降線が認

められた。〔結論〕暗発色菌P6の ロウDの 化学的組成

はニンヒドリン陽性物質は3～6%で ア ラニン,グ ルタ

ミン酸,グ リシン,ジ アミノピメリン酸があ り,ヘ キソ

サミソは0・2～0・3%で グル コサ ミンが検出された。六

炭糖は約9%で ガラクトース,マ ンノースがあ り,五 炭

糖は0.2～0・3%で クロマ トでアラピ ノースは認められ

なかつた。角膜反応,寒 天ゲル内沈降反応ではアジュバ

ント活性が認められた。以上非定型抗酸菌のうち暗発色

菌P6の ロウDは 化学的組成に関して今まで報告された

菌株に比べてかな り異なつたものであると思われる。

〔質問〕 加藤允彦(国 療刀根山病)

①WaxCとWaxDを 分ける熱アセ トン処理は何回

やつたか。最終的なD分 画の外観はどん な もの か。②

WaxDの 精製につれて融点は上昇しないか。

〔回答〕 佐藤博

① ロウCと ロウDの 分離にはAsselineauの 方法に従つ

たが熱3セ トンでの分離は8～10回 行 なつた。(亘 一度

しか測つていない(融 点)。

13.ロ ウD水 溶部の分画精製につ いて 》古賀敏生 ・

石橋凡雄 ・田中渥 ・杉山浩太郎(九 大胸研)

ロウDの アジュバント(以 下 「ア」 と略)活 性ならびに

「ア」関節炎誘起能に関して,次 の様な検討を行なつた。

① 「ア」関節炎発症に関連をもつ と思われるロウD中 の

抗原性物質の分画,特 に遅延型反応に ロウD固 有のペプ

チド糖が関与するか否か。② 「ア」活性 とロウDの 多糖

体部分の大きさならびに抗原性の相関性。③ ロウD水

溶部の均一性について。まず 「ア」活性を有 す る菌 株

(AoyamaB,H37Ra,Br6vannes)の ロウD水 溶部をセ

ファデックスG-50カ ラムを用いてF-1～IIIに 分画 し

かっF-1が 主成分であることをみた。これに反 し 「ア」

活性のないBCG,M.fortuitumお よびP1の 各 ロウD

水溶部の分画によるとF-1は 低収量で,F-IIIが 主成分

と認められた。またアセチルロウD画 分の うち 「ア」活

性を有するAD5,AD6,ヘ キサン不溶部の諸画分 では

F-1を 主成分 とし 「ア 」活性のないAD2,3画 分 ではF-

IIIを 主成分 とすることが分かつた。この事実から多糖

体部分の大きさもロウDの 「ア」活性に関与すると推論

した。更にAoyamaBとH37Raロ ウDのF-1を セフ
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アデヅクスG-100カ ラムでIA,IBの2画 分に分け

F-II～IIIと 抗原性を比較した。赤血球感作能,ロ ウD

凝集反応阻止能,ゲ ル内沈降能,即 時型皮膚反応のいず

れもF-IA次 いでF-IBで 極めて強く,皿 ～皿画分で

は明瞭に認められなかつた。菌体感作モルモ ットにおけ

るツベル ク リン(以 下 「ツ1と 略)活 性 もF--IAで 顕

著で 「ツ」蛋白PPDsや πに匹敵す るほどの活性が認め

られた。更に強い 「ツ」活性を有す るF-IAの 限外濾

過内液部分をDEAE-celluloseカ ラムに よ りIA-a,I

A-b,IA-c画 分に分けた。諸画分について抗原分析(免

疫電気泳動ならびに二重拡散法)を 行な うと多糖体に基

づ く沈降線が3つ の画分に共通に認められ,IA-a画 分

のみに 「ツ」蛋白πの一成分と融合する沈降線がfaint

に認められた。他方IA-a,IA--cを 反応抗原 として ヒ

トならびに菌体感作モルモットで皮膚反応を行な うと,

IA-aで 「ツ」反応は陽性,IA-cで 陰 性の成績で,ロ

ウD固 有のペプチド糖が 「ツ」反応に関与す る可能性は

否定された。他方ゲル濾過 とDEAE-celluloseカ ラムク

ロマ トによる諸画分についてア ミノ酸分析 と分子量算定

を試みた。IB,皿,皿 画分でGlu,Ala,DAPの モル

比は2:3:2で これは従来の報告に一致をみたがF-IA

のsubfractionの いずれ もSer,Glyが 構成アミノ酸 と

推定されDAPを ほ とんど欠 く画分もみられた。また沈

降定数および分子量測定の成績 も諸画分で違つた数値が

得られた。これらの事実からみてロウDの 化学構造を明

らかにするには,ロ ウDの 不均一一i生と菌種による差異を

留意すべきことが明らか となつた。

14.Mycobacteriaの 抗酸性と脂質,特 にマイコール

酸との関連 。近藤螢子 ・室橋豊穂 ・吉田幸之助(国

立予研結核部)

〔目的〕Mycobacteriaの 抗酸性が細胞壁の物理的構造あ

るいは脂質,特 にMycolicacidの いずれに帰せらるべ

きかはまだ明らかでない。紫外線照射で示 される抗酸性

の違いが果たして前者のみに よるか否かを検討するため

に,諸 菌株からマイコール酸を含む脂質を抽出し,脂 質

および脂質抽出後の菌体に及ぼす紫外線照射の影響を調

ぺた。〔研究方法〕H37Rv,H37RvR-INH,H37Ra,今 村,

BCG,M.phleiお よびM.fortuitumを ソー トン培地に

培養し,そ れぞれのアセ トソ乾燥菌体か らAnderson-

Ledererお よびFolchの 方 法で脂質を抽出 した。 この

脂質および菌体残渣に紫外線照射後加温染色し,0.1%

硝酸 ・70%エ タノールで強 く脱 色 して,紫 外線照射の

抗酸染色性に及ぼす影響を調べた。また脂質を加水分解

して得た粗マイコール酸量を比較 した。〔研究成績〕抽

出されたマイコール酸を含む脂質は抗酸性を呈した。結

合脂質まで抽出 した脱脂菌体は,こ の染色法でいずれも

抗酸性を示さなかつた。H37Rv,H37RvR-INHお よび

H37Raの 加熱死菌を用いた場合 ,マ イ コ ール 酸 量 は
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H37Rvに 最 も多 く,H37Raは 少 な か つ た。 こ れ に 対 し

H37RvR-INHの それ は 比較 的 多 い が,こ れ は 含 む 脂 質

は 紫 外 線 照 射 に よつ て抗 酸 染 色 性 を 速 や か に 失 つ た 。

BCG,今 村,M.phleiお よびM.fortuitumの 生 菌 を用

い た 場 合,BCG,今 村 株 中 の マ イ コー ル 酸 量 は 多 く,

M.fortuitumで ば非 常 に 少 な か つ た 。M.phlei中 の マ

イ コ ール 酸 量 は 多 い が,脂 質 の 抗 酸 性 は 弱 か つ た 。 〔結

論 〕Mycobacteriaの 抗 酸 性 の 機 作 と し て は,細 胞 壁 の

物 理 的 構 造 と共 に マ イ コ ール 酸 の 量 お よび 性 質 の違 い を

考慮 す る必 要 が あ ろ う。 特 にH37RvR-INHの マ イ コー

ル酸 を 含 む 脂 質 の 抗 酸 性 がH37Rvな ど と異 な り,紫 外

線 照 射 に よつ て速 や か に 消 失 す る こ とは 興 味 深 い。

15.GenusMycobacteriumに 特 有 の 二 重 線 維 構 造

に つ い てo武 谷 健 二 ・永 山 在 明(九 大細 菌)

〔研 究 目的 〕我 々が1958年 に 初 め て記 載 した 抗酸 菌 の 細

胞 壁 に 存 在 す る二 重 線 維 構 造 は,そ の後 ヒ ト型,ウ シ型

菌 の み な らず ラ イ菌 に も見 出 さ れ た が,こ れ がGenus

Mycobacteriumに 特 有 の 構 造 か,あ る い はFamily

Actinomycetalesに 共 通 の 構 造 で あ る か を 検 討 し,こ の

線 維 構 造 の 存 否 を 抗 酸 菌 の 同 定 に 用 い うる か否 か を 明 ら

か にす る の を 目 的 と す る。 〔研 究 方 法 〕 使 用 菌 株 と して

は,M.phlei,M.smegmatis,M.runyonii481,Mfor・

tuitum606,M.rhodochrous13808,Streptomyces(No-

cardia)madurae431,Nocardiaasteroides6846,No-

cardiabrasiliensis536,Corynebacteriumpyogenes

Wyel,Coryn.diphtheriaeG.1.な どMycobacterium

を 中心 に近 縁 の 菌 種 に 属 す る もの を用 いた 。 各 菌 株 に つ

いて,菌 体 を 集 め て 超 音 波 に よつ て 破 壊 し た の ち,分 別

遠 沈 に よつ て 細 胞 壁 画 分 を 集 め,Shadowingま た は

PTAに よ る陰 性 染 色 を行 なつ て 電子 顕 微鏡 で 観 察 した 。

一 方 各 菌 種 を 平 板 培 地 で 一 夜 培 養 した の ち ,SM(1mg/

ml)を 培 地 の 辺 縁 部 に 滴 下 し て 更 に12時 間培 養 し,SM

に よる 発 育阻 止 部 の 辺 縁 に 認 め ら れ る ●`ghostcell"を

集 め,Shadowingま た はPTAに よ る陰 性 染 色 を 施 し

て 電 子 顕 微 鏡 で 観 察 し た 。 〔研 究 結 果 〕M.phlei,M.

smegmatis,M.runyonii,M.fortuitumな どのMyco・

bacteriumに は,前 述 の い ず れ の試 料 作製 法 に よ る場 合

も,明 ら か に 二 重 線 維 構 造 を認 め る こ とが で きた。 一 方

Nocardia,Streptomyces,Corynebacteriumな どの 他

のGenusに 属す る 菌 株 に は この よ うな 二 重 線 維 構 造 を

認 め え な か つ た 。M.rhodochrousはGordonら(1959)

に よつ て 命 名 され た 菌 株 で あ るが,そ の後 の 検 討 に よつ

てNocardiaに 属す る もの で は な い か との疑 が 強 くな つ

て い る。 今 回 の 実 験 に よれ ば 二 重 線 維 構造 が 認 め ら れ

ず,こ の疑 い を 裏 書 き す る 結 果 が 得 られ た。 〔結 論 〕 細

胞 壁 に存 在 す る二 重 線 維 構 造 はGenusMycobacterium

に 特 有 で あ り,そ の 同 定 に 用 い うる性 質 で あ る。 この 同

定 法 に よ れ ば,M.rhodochrousはMycobacteriumか

結 核 第43巻 第10号

ら除外すべきものと考えられる。

結 核 菌 ・ツベ ル ク リ ンーII

16.ヒ ト型結核菌の有毒株と弱毒株とのinvitro分

別の試み 中村昌弘 ・。萩原義郷 ・駒井俊一(久 留大

微生物)

〔研究 目的〕従来 ヒト型結核菌におけ る毒力株と無毒株

の分別については,動 物実験による毒性の有無に依存し

ていて,invitroで これを区別することは現在のところ

困難である。今回我々はヒト型結核菌H37RaとH37Rv

お よび ヒト型結核菌今村株を用いて両者を区別する方法

について検討を行ない,興 味ある結果を得たので報告す

る。〔研究方法〕菌 としては ヒ ト型結核菌H37Ra株,

H37Rv株,今 村No.4弱 毒株および強毒株,今 村No.

5弱 毒株およびNo.5強 毒株を用いた。これ らの菌を

pH5.0,pH7.0お よ びpH8.5のM/10phosphate

bufferに 浮遊した後37℃ に保ちこれを1週 間毎に取 り

出して生菌数を測定した。 〔研究結果〕毒 力 株 で あ る

H37Rv株,今 村No.4強 毒株,今 村No.5強 毒株はい

ずれのbufferに おいても約1～2オ ーダー位の減少を

見たのみであつた。 これに反 して弱毒株H37Raに おい

ては,pH7.0のbufferの 場合には生菌数の変化にほと

んどみられないが,pH5.0お よびpH8.5に おいては

保存1週 後 より明らかに生菌数の減少を示し3週 後にお

ける生菌数は0で あつた。また,今 村No.4お よびNo.

5の 弱毒株においてはpH7.0お よびpH8.5に おいて

は,い くらかの生菌数の減少が見られただけ で あつ た

が,pH5.0の 場合は保存1週 間ですでに生菌数0と い

う結果を得た。〔結論〕pHを 異にするbuffer中 に菌を

保存した場合に強毒株と弱毒株の生残菌数の間に明確な

差のあることを発見した。すなわち株による差はあるが

pH5.0のbuffer中 に保存された場合には強毒菌にお

いては生菌数の変化は少ないが弱毒菌においては著しい

生残菌の減少を示している。 このことは現在動物実験以

外に区別しに くいとされている。毒力株と弱毒株を明ら

かに区別することが出来るものと考えられるが現在これ

を確認するために多 くの株について検討中である。

〔質問〕 高橋宏(国 立予研結核部)

使 用された今村株の由来は。それから今村株の弱毒,強

毒株の間に動物に対する菌力に差があつたか。

〔回答〕 萩原義郷

使用した今村株は微研 より分与を受けたもので教室では

動物テス トはしていない。

〔質問〕 加藤允彦(国 療刀根山病)

工 この現象が毒力という菌の属性だけに関係 してい る

かどうかとい う点少し問題であると思 うので,有 毒株,

無毒株間の比較のほかに,1つ の菌株について毒力の変

化 と並行するか否か ご検討戴きた い と思 う(た とえば
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wildstrainの 毒力の低下など)。

〔回答〕 萩原義郷

この現象が毒力に平行するかどうか今後の問題です し,

おつしやるように1つ の株についてはやつていないが検

討してみたいと思 う。

〔発言〕 占部薫(座 長)

一旦培地上に発育してきた弱毒株の生死判定法およびそ

れをキルヒナー培地に還元した結果に関して伺いたい。

弱毒株に関してはその発育の能否 とか程度 とかについて

観察するばか りでな く,更 にその生物学的ならびに生化

学的性状についても詳しく検討して,そ れを強毒株のそ

れ と対比してみることも肝要かと考える。

17.抗 酸菌における中性紅反応試験法の検討 高橋宏

(国立予研結核部)

〔研究 目的〕Dubosに よる中性紅反応は,動 物実験に代

わる菌力テス トの1つ としてはじめは高 く評価された。

しかし,そ の後非病原性抗酸菌にも陽性反応を示す もの

があり,菌 力と相関しないいくつかの事例が分かつて,

この反応の実際的価値は次第に減 じつつある。そこで,

この反応に関与する酵素や菌体表面の構成脂質の特異性

をそこなわないような菌体洗濫方法を考えて再検討を試

みた。〔研究方法〕菌株:人 型菌,牛 型菌,鼠 型菌,ト リ

型,M.kansasii,scotochromogen,nonphotochromo-

gen,M.ulcerans,M.platypoecilus,M.salmoniphi-

1um,M.piscium,M.marinum,M.fortuitum,M.

vaccae,M.smegmatis,M.phleiな ど各種抗酸菌約70

株のいずれも実験室保存株。発育の遅い菌は3～4週,速

い菌は1～2週 の小川培地培養菌を用いた。方法:0・1%

HNO3-60%メ タ ノール2mlを ノ」・試験管に分注 し,菌

塊1白 金耳を入れ37。C艀 卵器に入れる。30分 後上清を

毛細管ピペ ットで除き,2回 目の洗灘を次の3つ の方法

で行なう。すなわち第1法 では無水 メタノール,第2法

では0.1%HNO3-70%メ タ ノ ール,第3法 では1%

NaHCO3--70%メ タノール を そ れ ぞ れ2mlず つ加え

37。C艀 卵器に30分 おさめた後,上 清をまた毛細管 ピペ

ットで除 く。これにNaHCO3-NaClの ア ルカ リ緩衝液

2mlを 加 え,1mg/mlの 中性紅溶液1滴 を添加し,370C

艀卵器内に入れる。菌の洗源および中性紅添加後艀卵器

に入れたいずれの段階でも数回振盈する必要がある。成

績の判定は,中 性紅を添加して1,2,3,4お よび20

時間後に判定する。菌体の色調は淡黄色(一)か ら深紅

色(帯)ま での4段 階に 分けて成績を記録する。〔研究

成績〕第1法,第2法,第3法 の呈色反応ばそれぞれ異

なつている。第1法 では発育の速い菌の た部分のみが陰

性である。第2法 では,第1法 で陰性を示したものの外

に陰性を示すものが多 くなる。第3法 では人型,牛 型,

鼠型を除 く大部分が陰性で,こ れら3菌 種のうち,モ ル

モットに病原性の弱い菌株は初めから陰性かあるいは時
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間 の経 過 と共 に 陰 性 に な り,菌 力 との相 関 が 認 め ら れ

た 。 〔結 論 〕 中性 紅 テ ス トに お け る菌 体 洗1條操 作 に 検 討

を加 えた 結 果,第3法 に よつ て哺 乳 動 物 結 核 菌 に お い て

菌 体 の色 調 と菌 力 との 間 に 高 い 相 関 が 認 め られ た が,こ

れ に 対 して,こ れ 以 外 の抗 酸 菌 で は陰 性 で あ つ た。

18.速 発 育 性 抗 酸 菌 の分 類 東 村 道 雄(国 療 中 部 病)

稲 垣 博 一(名 大 日比 野 内 科)

〔研 究 目的 〕 速 発 育 性 抗 酸 菌 の分 類 体系 を 確立 す る た め

に,種 々の 速 発育 性 抗 酸 菌 の 標 準 株 に つ い て 既 報 の97

性 状 の 検 左を 行 な つ て,数 的 分 類 を 行 な つ た。 〔研 究 方

法〕 標 準 株 は 一た部 分ATCC(AmericanTyPeCulture

Collection)か ら入 手 した 。 検 査 項 目は97性 状 で,S-

valueはmatchingcoe丘cient(%)と し て 計 算 し て

numericalclassification(数 的 分 類)を 行 な つ た。M.

thamnoPheosとM.borstelenseは28。Cで 検 査 した。

〔研 究 成 績 〕 各speciesは 標 準 株 は大 部 分 が80%以 下

のS-valueを 示 して 区 別 され た 。 した が つ て,今,81%

をphenonlineと し て分 類 す る と,次 のphenonsが 区

別 さ れ る。1⊃M・rhodochrOUS;② ・M・chitae;③M.

Phlei;④M.thamnoPheOS;⑤M.borstelense;⑥M.

プbrtuitum,M」minetti,M.abscessus,ル τ.runyonii;⑦

M.diernhoferi;⑧M.vaccae;⑨M.aurum,.M.Para-

fortuitum;⑩1レf.lacticola.M.smegmatis,M.buty-

ricum.以 上 の 中 で,2つ 以 上 のspecies名 を含 む 亙,⑨,

⑩ は,発 表年 代 か ら 考 え て,お の お のM.fortuitum,

M.Parqプbrtuitum,M.smegmatisに 統 一 され るべ き も

の と思わ れ る。 し か し,こ れ らのspeciesの 中 に は,お

の お の2群 が 区 別 で き る の で,こ れ らをsubspeciesと

す る のが 適 当 と 思 わ れ る。 す な わ ちM.fbrtuitumは

subspeciesfbrtuitumとsubspeciesabscessusに,M.

parα ノeortuitumはsubspeciesparafortuitumとsub-

speciesaurumlこ,M.smegmatisひ よsubspeciessmeg-

matisとsubspecieslacticolaに 区別 され る。 以上 の 中

で,subsp.abscessusは,Moore&Frerichs(1953♪ の

n■abscessusの 発 表 がBojaliletal.(1962)のM.run-

yoniiの 発 夫に 先 行 す る の で,abscessusを とつ た 。M.

abscessusとM.runyoniiと は 同 一 で あ る。 な おM.

minettiとM.プbrtuitumと は 同 一 で,ま たA4.buty-

ricumとM.smegmatisと は 同 一 で あ る。 ま たMyco・

bacteriumsp.607と して 知 られ るATCC607は,M.

smegmatissubSP.lacticolaと 同 定 され た 。 ま たMyco-

bacteriumsp.獣 調 株 お よ び 竹 尾 株 ば,M.smegmatis

subsp.s〃2θg伽'f∫ と同 定 され た 。M.butyricumはM.

smegmatissubspsmegmatis,M.minettilよM.fortlti-

tumsubsp.fortuitumに 入 る。 上 述 の10種 のphenons

は 上 述 の ご と く従 来 のspeciesと お お よそ 一一致 す る。 こ

れ らのsPeciesの 同 定 に は,東 村 の7種N化 合物 のNC

源 とし て の 利 用patternとB6nickeのamidasepat一
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ternを 併 用 す れ ば 十 分 満 足 す べ き結 果 が 得 られ る。

〔質 問 〕 斎 藤 肇(広 大 細 菌)

我 々のGroupIVのInternat.CooperativeStudyの

検 査 成 績 に よる とMycobacterium(以 下M.)fortuitum

はM.minettiと,ま たM.abscessusとM.runyonii

とは 同一 種 と考 え ら れ る。 な おM.abscessusはM.

fortuitumのsubspeciesと す る よ りも新 し い1菌 種 と

し て 独 立 させ た 方 が 妥 当 と考 え られ るが 。

〔回 答 〕 東 村 道 雄

M・fortuitumとM.abscessusと を2subspeciesと す

るか,2speciesに す るか は,speciesの 概 念 が 確 立 しな

い 現 在 ど ち ら で も よい と 思 う。M.absceSSUSをM.プbr-

tuitumのsubspeciesと す れ ば,そ れ 自 体 で 両 者 の 関

係 は 分 か る。2speciesと す れ ば,こ の2つ のsPecies

は 近 似 度 が 高 い とい え ば よい。 た だ い くつ の 差 が あ るか

ら2speciesと 分 け るべ き だ と い うの は お か しい と思

う。 他 のtaxonsと の比 較 が 必 要 で,他 のtaxonsと の

相 対 的 な 関 係 に お いて の み,speciesが 決 ま る と思 う。

〔質 問 〕 武 谷 健 二(九 大 細 菌)

演 者 の 採 用 され て い るsimilarityindexに よ る分 類 が

最 近 広 く行 なわ れ る よ うに な つ た が,こ の方 法 はす べ て

の 性 質 を 等 価 と考 え るわ け で,そ の点 に な お 問題 が あ る

と考 え られ る。 我 々 と して は こ の方 法 のみ に 頼 る の で は

な く,他 の 質 的 に 重 要 な性 質 を十 分 考 慮 して 分 類 を 進 め

る立 場 を とつ て い る。 こ の立 場 に た て ば ツ蛋 白 質 特 異 性

の 見 地 か ら見 て,M.runyoniiはM.プbrtuitumと 別 の

speciesと し た が よい と思 うが 。

〔回答 〕 東 村 道 雄

こ の 問題 はnumericalclassificationの 根 本 に 関 す る こ

とな の で,Soka1&Sneathの"PrinciplesofNumeri-

calTaxonomy"(1963)に 書 い て あ る とい う方 が よい と

思 わ れ る。 一 言 に して い え ぽ,各 検 査 のweightの 評 価

は で き な い 。 で きな い な ら等 価 とみ な そ う とい うこ とに

な る と思 う。 た とえば 「抗 酸 性 」 が 重 要 とい うのは,抗

酸 菌 の 同 定 に 有 用 とい う こ とで あ り,ま た あ らか じめ 抗

酸 菌 を 意 議 して の こ とで あ る。 微 生 物 全 体 の 分 類 の価 値

は 他 の 反 応 に 比 して 重 要 で あ るか ど うか は,に わ か に決

め が た い 。

〔発言 〕 占 部 薫(座 長)

多 種 多 様,複 雑 を 極 め る 抗 酸菌 群 に つ い て の精 力的,緻

密 な 分類 の 試 み に 対 し て敬 意 を 表 す る も の で あ る が,医

学 者 の一 人 と して の立 場 か ら い え ば,分 類 の研 究 の ほ か

に,こ れ らの 菌 株 の人 畜 に 対 す る態 度 な い しそ れ ら の 間

の 相 互 関 係 に つ い て も一 般 の 一 層 の 関 心 と追 究 とが 望 ま

れ る。

19.抗 酸 菌 の 生 化 学 的 分 類(殊 にSlowlygrowing

acid-fastbacilliの 分 類 に つ い て)。 玉 川 重 徳 ・清

水 洋 子 ・大 泉 耕 太 郎 ・今 野 淳 ・岡 捨 己(東 北 大 抗 研 内

結 核 第43巻 第10号

科)

〔研 究 目的 〕ヒ ト型 菌,ウ シ型 菌,ト リ型 菌 お よび い わ ゆ る

非 定 型 抗 酸 菌,自 然 界 抗 酸 菌 に つ い て 本 邦 お よび 外 国 よ

り得 た 患 者 株,人 由 来 非 患 者 株,自 然 界 抗 酸 菌 とを 対比

しRunyonの 分 類 法 と生 化 学 的 性 状 に よ る鑑 別 を 比較

検 討 した 。 〔研 究 方 法 〕 い わ ゆ る非 定 型 抗 酸 菌,自 然 界

抗 酸 菌 の うち遅 発 育112株,ヒ ト型菌14株,ウ シ型 菌

7株,ト リ型 菌12株 に 対 し,ナ イ ア シ ンテ ス ト.室 温

カ タ ラー ゼ 活 性 試 験,68。C耐 熱 性 カ タ ラ ー ゼ活 性 試 験,

硝 酸 塩 還 元 試 験Tween80加 水 分 解 試 験,ア リル サル

フ ァタ ーゼ3週 間 試 験 お よび ア ミダ ーゼ 試 験 を 行 な い,

そ の 生 化 学 的 性 状 の パ タ ー ン よ り鑑 別 した。 〔研 究 成績 〕

① 室 温 カ タ ラ ー ゼ 活 性 は,皿 群 患 者 株 お よ び 本 邦土 壌

株,皿 群 のM.terrae(東 村),M・gastri,M・terrae

(Wayne)が 泡 粒50mm以 上 の 高 い 活 性 を 示 した 。68。C

耐 熱 性 カ タ ラ ー ゼ 活 性 で は,ヒ ト型 菌,ウ シ型菌,M.

gastriで 見 られ な か つ た 。 ② 硝 酸 塩 還 元 試 験 の 陽 性 と

な つ た も の は,ヒ ト型 菌,M.kansasii,M.gastriで あ

つ た 。 ③Tween80加 水 分解 試 験 で はM.kansasiiIII

群M.terrae(Wayne),M.gastriが 強 陽 性 とな り皿群

自然 界抗 酸 菌 は 弱 か つ た 。 ④ ア リル サ ル フ ァタ ーゼ3

週 間試 験 で は,ヒ ト型 菌,ウ シ型 菌,ト リ型 菌 等 で陰 性

で あ つ た。 また 皿群 の患 者 株 は 多 くが 陽 性 とな つ た 。 ⑤

ア ミダ ーゼ テ ス トで は,ヒ ト型 菌,ウ シ型 菌,ト リ型

菌,Runyonの1群M.kansasiiは 特 有 の ア ミPt"・一一ゼ パ

タ ー ンを 有 し鑑 別 で き た。 皿群 外 国 患 者 株(Batteyba。

cilli)の み は,イ ソ ニ コチ ンア ミダ ーゼ 活 性 が 認 め られ

た。 ⑥ ナ イ ア シ ンテ ス トは ヒ ト型 菌 の み で 陽 性 となつ

た。 〔結 論 〕Ctiヒ ト型 菌,ウ シ 型 菌Runyonの1群

M.kansasiiは,用 い た 鑑 別 法 で均 一 な 特 異 性 を示 し鑑

別 で きた 。 ②Runyonの 分 類 に よ る 皿群 は均 一 で な く,

特 異 性 は 見 られ な か つ た。 ③RunyonIII群 に は ト リ型

菌 と全 く同様 な態 度 を示 す 菌 群(日 本 公 衆 浴 水 株)が あ

り,ま た,外 国患 者 株(Batteybacilli)と ト リ型 菌 とは

ア リル サ ル フ ァタ ー ゼ 分 解 が 異 なつ て い た 。 また,患 者

株 と異 な る 人 由 来 非 病 原 株 も鑑 別 され た 。④RunyonIII

群 本 邦患 者 株 に はM.gastri類 似 株 が 含 まれ,均 一 性 に

問 題 が あ る。

〔追 加 〕 東 村 道 雄(国 療 中 部病)

我 々は 約100株 の 人 型 結 核 菌 に つ い て,B6nickeの 方 法

でamidasesを 調 べ た が,人 型 菌 のamidasePattern

は お お よそ2型 に 分 れ る と思 う。 第1はurease,nico-

tinamidasePyrazinamidase(十)の 型 で,第2はurease

のみ(+)の 型 で あ る。

〔質 問 〕 玉 川 重 徳(東 北 大 抗研)

⊃ ニ コチ ンア ミダ ーゼ は 濃 度 が 他 の ア ミ ダ ー ゼ よ り弱

い の で,他 の ア マ イ ドよ り濃 度 を 高 くし,反 応 時 間 を十

分 に とる必 要 が あ る。 ② こ こで は 反 応時 間16時 間,基
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質は10mmo1と した。

〔回答〕 今野淳

東村氏は人型菌はウレアーゼが強陽性でニコチンア ミダ

ーゼ陰性のものが多い との結果だが,人 型菌のニコチン

ァミダーゼ活性はウレアーゼ活性 よりも弱いので,基 質

として加えるニコチソア ミドをウレアよりも多 く加える

ことと,東 村氏のごとく6時 間で判定するのではな く,

8時 間および12時 間で判定した方が良い結果になる。

〔追加〕 斎藤肇(広 大細菌)

銭湯より分 離 した14株 のNonphotochromogensは

60。C,30分 の加熱に耐える点を除 いて諸種生物学的お

よび生化学的性状においては トリ型菌な らびにBattey

菌 と鑑別出来なかつた(第35回 日本細菌学会総会報告)。

なおいずれの銭湯分離株も鶏に5mg,翼 下 皮下接種に

よつて8週 後にいたるも進行性病変は起こらな か つ た

(第37回 結核病学会総会報告)。

〔質問〕 庄司宏(阪 大微研)

生化学的試験の場合,培 養条件で試験が行なわれている

ことがあるが,本 実験では反応に関与する菌量の規制を

行なつているか。

〔回答〕 玉川重徳

アリルサルファターゼテス トにおいて菌量を一定とし

た。

20.数 量化理論による抗酸菌分類の試み(第1報)岡

田博 ・。青木国雄 ・大谷元彦(名 大予防医学)東 村道雄

(国療中部病)

〔目的〕林氏の数量化理論を応用 し抗酸菌の細菌学的特

性に基づいて,類 似した形質をもつ菌株同志を近 くに,

相反するものを遠 くに位置づけすることにより,抗 酸菌

をい くつかに分類 し,あ わせて検査項 目の分類に及ぼす

影響度を検討した。〔材料および方法〕被検株は既分類,

未分類抗酸菌396株 で,① 人型3,② 牛型1,③M.

kansasii10,④M.marinum5,⑤M.aquae29,⑥

M.avium13,⑦ いわゆるNonPhotochromogens49,

⑧M.borstelene9,⑨M.terrae49,⑩M.thermo-

resistibile39,⑪M.phlei19,⑫M.runyonii7,⑬

M.fortuitum109,⑭M.aurum16,⑮M.parafor-

tuitun7,⑯M.smegmatis24,⑰M・vaccae7。 これ

らの形態,発 育状態,酵 素反応,有 機酸および炭水化物

のCま たはN源 としての利用状況等81項 目を検査し,

結果は(十)ま たは(一),rapidま たはslow等 の ごと

く2区 分 として用いた。 なおniacintest,ureasetest

は特 に今回は除いて観察した。 まず同一系統の抗酸菌の

形質はどの検査項 目についても高い相関をもつことを仮

定し,相似たパターソを示す群を近 くに位置づけ,各 菌株

の反応パターソの排列が直線的な相関になるように排列

してその相関比を最大にするように,そ れらに数量を与

えようとした。 この場合結果(固 有値)はvectorで 表わ
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され,多 次根をもつが,こ こで三次恨まで求めた。 これ

らの値はそれぞれの次元で菌相互の分離度を最大にす る

相関比を表わしている。〔結果〕この理論により396株

の位置を求めると,既 分類の菌はきれいに分離し一塊と

なり,ま た原点からの距離が位置を示すことになる。1

根(x軸)と2根(y軸)を 二次元に展開すると,人 体

の疾病に関連す る。人,牛 型,M.kansasiiは,第1象

限上方に位し,皿 群はx軸 に近 く,ま たN群 は第2,第

4象 限または原点付近に集まつている。ただ,ト リ型と

Nonphoto.,M.fortuitumとM.runyoniiは それぞれ

1群 とな り分離出来なかつた。検査項 目別に分離に及ぼ

した影響の強さをみると,従 来から重要視 されている要

因が上位を占めた。〔考案〕数量化理論 に よ り抗酸菌分

類を試みたが被検株の種類,数 量,検 査項 目および判定

方法が必ずしも適当でなかつたにも拘 らず,既 分類の菌

種を比較的明確に分類出来また相互の位置をみることが

出来た。それゆえに分類 目的に応じ検査項目,判 定方法

を選べば,更 に優れた分類が得られ,ま た検査項 目の分

離に及ぼす影響度も相対的に決定しえ臨床,疫 学上に利

用しうるのではないかと考えられ,現 在検討中である。

結 核 菌 ・ツ ベ ル ク リンーIII

21.精 巣部および皮下にUnclassifiedMycobacteria

を接種 したモルモ ットにおける病変の比較 。須子田

キヨ ・平野憲正 ・中野寿夫(東 女医大細菌)佐 々木紀

典(国 立多摩研)

〔研究 目的〕先に平野,須 子田らは非定型抗酸菌を ウサ

ギの精巣に接種したところ,結 核菌を接種した場合 と区

別の困難な病変の起こることを認め,ま たモルモットに

対して病原性が乏しいと言われている非定型抗酸菌を精

巣上体か精巣に接種を行な うと結核性病変の起 こること

も認めた。本実験は同一菌株を同時に,皮 下,精 巣,精

巣上体に接種した場合の病変の差異について検討を行な

つた。〔研究方法〕接種菌株はRunyonよ り分与 された

19株 の うち,皮 下接種にて病変が認められず,精 巣上

体接種にて病変の認められたものは7株 であつて,そ の

うちP18(1型),P5(皿 型),P41(皿 型)と,対 照と

してH37Rv,H37Ra,phlei,smegmatisATCC607を

用 いた。接種菌量は1.Om9/0・1ml(生 菌単位106～107)

で,モ ルモヅトは6匹 を1群 とし,2匹 ずつに皮下,精

巣,精 巣上体のそれぞれ一側に接種し,5週 目に屠段,

肉眼的所見,組 織学的所見,還 元培養成績について検討

す ると共にrootsPleenindexに よる病変の比較 も試

みた。〔研究成績〕接種部の所見,P18,P5,P41の 皮

下接種部の所見ではほ とんど病変が認められず,精 巣,

精巣上体には膿瘍を中心 とする結核性病変が認められた

が,内 臓の所見は 一般に軽度で,肺 でば皮下接種群の全

部において非特異性肺炎像が認められ,精 栗 あ るい は
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精巣上体接種群では時に類上皮細胞性小結節 が 認 め ら

れ,同 様の傾向は肝,脾,リ ンパ節にも認められた。対

照群ではH37Rvの 場合は3接 種法のいずれにも病変が

認められ,H37Raで は軽度に,ま たphlei,smegmatis

で はいずれも陰性であつた。精巣と精巣上体接種法 との

差異ぽ 宮明でなかつた。病変の差異をRSIで 現わした

結果は上記成績 とほぼ一致したが,モ ルモットによる個

体差が認められ,ま た組織所見を欠 くところのphleiの

皮下接種群のRSIは2匹 ともやや高い値を示したこと

についての判断は困難 であつた。〔結論〕皮下接種で病

変の認められない抗酸菌のうちあるものは精巣部接種に

て,殊 に接種部に結核性病変を認めるものがあることを

証明した。抗酸菌の分類上,モ ルモッ トを使用する場合

にその精巣部接種法を加えて検討する必要が あ る と思

う。

〔発言〕 今野淳(座 長)

同一の動物に同一の抗酸菌を接種しても接種場所により

病変が異なることがある。睾丸,眼 前房内接種では非定

型抗酸菌でも病変を起 こす ことが知られている。平野氏

は非定型抗酸菌は結核菌の変異と考えておられるが,こ

の病変を起こすものを非定型抗酸菌と称するか,非 定型

結核菌と称するか問題があ り,も つと他の試験方法で検

討す る必要がある。

〔追加〕 平野憲正

抗酸菌をウサギやモルモットの精巣,精 巣上体および皮

下に接種し,ま たナイアシンテス トを行なつた結果,次 の

ような成績を得た。精巣接種,皮 下接種で感染し,ナイア

シン陽性のもの,こ れが人型結核菌であることはもちろ

んである。精巣および皮下接種で陰性,ナ イアシン陰性

のものは非病原性抗酸菌であることも疑いない。次に非

定型抗酸菌の うち,精 巣,皮 下接種共に陽性でナイアシン

陰性のものがある。これを何 と考えたら良いのか。近来

結核患者からナイアシン陰性の結核菌様のものが分離さ

れる。 これらは非定型抗酸菌のうち精巣+,皮 下+,ナ

イ アシン陰性の群にはいるのではないか。私は以前,非

定型抗酸菌の少なくとも一部は人型結核菌の変異であろ

うと言つたが,精 巣,皮 下で感染し,ナ イアシン陰性の

ものをどうすぺ きか,こ れに対するご教示をお願いした

い。精巣+,皮 下一,ナ イアシン陰性の群についてはな

お検討を要すると思 う。

22.ナ イアシンテス ト陰性の人型結核菌を排出した2

例 の肺結核症の臨床的細菌学的報告 。小川辰次(北 里

研)畑 中栄一 ・西村セツ子(北 里研附属病)

〔研究 目的〕人型結核菌でもナイアシンテス ト(以 下NT

と略)(一)の ものがあることは先に報告した。今回は更

に2例 の肺結核症を経験したので報告す る。〔研究方法

と成績〕④ 症例:i.橋 本○○氏,6,40歳,会 社員。

38年7月 発病,40年4月 当院に入院,化 学療法を受け
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た。毎月の検疾では,結 核菌は最初塗抹陽性であつたが,

41年 初頃には,培 養でも僅かの集落を認めるまでに減

少し,41年3月 退院した。XPはbll3で ある。 これ

らの菌は種々の化学療法剤に対して種々の程度の耐性を

示し,NTは いずれも(+)で あつた。増悪して41年

7月 に再入院し,化 学療法を続けた。XPは ほとんど変

りがない。喀疾中の結核菌は42年4月 までは認めたが

今度は毎常NT(一)を 示した。42年10月 退院した。

現在外来で管理中である。ii.吉 野 ○○氏,6,54才,

会社員。27年9月 発病,30年1月 より10月 まで某院

に入院,化 学療法を受け,左S1.2の 区切と剥皮術を受

けた。38年3月 より現在 まで4年6カ 月間,当 院外来

で化学療法を受けている。XPはbll,IOPで,経 過は一

進一退で,そ の間中の検疾では,常 に結核菌陽性であつ

た。これらの菌は種々の化学療法剤に対 して種々の程度

の耐性を示した。NTは39年 よ り検査しているが,初

めは(±)で あつたが42年 になつてからは(一)を 示

す様になつた。② 分離された菌 の性状:橋 本株,吉 野

株は分離培養,継 代培養共 に37。Cで はeugonicの 発

育を示した。22。C,45℃ では発育しなかつた。グリセ

リン除去の卵培地では発育が悪かつた。カタラーゼはい

ずれ も弱 く,ウ レアーゼは陽性であ り,一 コチソアミダ

ーゼは陰性であつた。 これらの菌をマウスは静脈に,モ

ルモットば皮下に0.1mgず つ,ウ サギは5mgず つ皮

下に接種,1ヵ 月,2カ 月後に屠殺剖検して病変を見,

臓 器よりの定量的還元培養を行なつてみると,概 して毒

力は弱く,モ ルモッ ト.ウ サギに対 しては特 に 弱 か つ

た。〔結論〕我々の2例 はいずれ も高度進展のものであ

り,経 過が長く,し たがつて化学療法 も長期に実施され

たものである。 これらの菌は定型的な人型結核菌とは異

なる2～3の 性状を示したが,そ の性状や動物に対す る

毒力等 より人型結核菌であろうと推定 される。人型結核

菌の同定においては,NT(一)の 人型結核菌の存在す る

ことを念頭におく必要があろ う。

〔追加〕 東村道雄(国 療中部病)

人型結核菌にniacin(一)の 菌は決して珍 しいことでは

ない と思 う。

〔質問〕 今野淳(座 長)

ナ イアシンテス ト陰性の人型結核菌があるとの報告であ

るが,ナ イアシンテス トは定性反応であること,同 じ人

型菌でも株によつてナイアシンの産生量が異なること,

殊 に多剤耐性菌はナイアシソ産生が少ないことから,定

性法としてのナイアシンが陰性の変異結核菌が出現す る

可能性はある。ナイアシンテス トのほかに簡便な方法が

もう一一つ生まれることが望 ましい。

〔回答〕 小川辰次

座長が言われたように人型結核菌の同定によつてはナイ

アシンテス トだけでなしにほかの反応も併用す る必要の
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あ る こ とを 痛 感 して い る。

〔追 加 〕 下 出久 雄(国 療 東 京 病)

ナ ィ ア シ ンテ ス ト陰 性 の人 型 結核 菌 を 排 出 す る症 例 を 経

験 し た。

23.多 発 性 骨 髄 炎 の原 因 菌 と思 わ れ る一 抗 酸 菌 株 に 関

す る研 究 占部 薫 ・斎藤 肇(広 大 細菌)。 藤 原 誠(若 草

園)

〔研究 目的 〕 多 発 性 骨 髄 炎 の 病 県部 よ り分 離 され,そ の

原 因菌 と思 わ れ る一 抗 酸 菌 株(ン 聾(…fl』ta、)の分 類 学 的 位 置

づ け をす る。 〔方 法〕 り 供 試 菌:4、 臼秣 な らび に 対 照 菌

株 とし て ヒ ト型 菌,ウ シ 型 菌Ravene1株,ト リ型 菌,

Mycobacterium(以 下M,)terrae,M.gastriお よびM.

tribiareの 各1株 な ら び にM.intracellulare3M、 。 ② 生

物 学的 な らび に 生 化 学 的 諸 性 状 の検 討:集 落 性 状;コ ー

ド形 成 性;発 育 温 度 域;中 性紅 反 応;ピ ロ ニ ソ,ヒ ドロ

キ シル ア ミソ,デ ゾキ シ コ ール 酸 ソ ーダ,PAS,亜 硝 酸 ソ

ーダ お よびTCHに 対 す る 感 受性;ナ イ ア シ 》テ ス ト;

カ タ レー ス;耐 熱 性 カ タ レー ス;酸 性 フ ォス フ ァテ ー ス;

耐 熱性 酸 性 フ ォス フ ァテ ー ス;ア リル サ ル フ7テ ース;

硝 酸塩 還 元 作 用;ア セ トア マ イ ド他 計12種 の ア マ イ ド

分 解 能;グ ル コー ス他 計16種 の 含 水 炭 素 分 解 能;焦 性 ブ

ドウ酸 他 計10種 の有 機 酸 利 用 能 。 ③BCG培 養 濾 液 か ら

の1蛋 白 抗 原 に よる免 疫 家 兎血Gl∫に よ る寒 天 ゲル 内沈 降

反 応。 ④ 病 原 性 の 検 討;マ ウ スー3.4×106の 生 菌 単位

の 尾 静脈 内 接 種。 モ ル モ ッ トー1お よび5mgの 皮下 接

種。 ニ ワ トリー1お よび5mgの 静 脈 内接 種 。 ウサ ギー

1お よび10mgの 静脈 内 接 種 な ら ひ に0.01mgお よび

0.001mgの 腹 部 皮 内 接1・1・一 〔成 績lD生 物 学 的 お よび

生 化 学 的 諸 性 状:集 落 は 灰 白 色,R型,nonphotochro-

mogenic。 コー ド形 成 性 陽 性 。 中性 紅 反 応 陽 性。33C,

37℃ で 発 育 可 能,22C,42CでII能 。0.03%ピ ロニ

ン耐 性 。125mcgヒ ドロキ シル ア ミン,1.090デ ゾキ シ

コ ール 酸 ソー ク,1,000mcgPAS,0.15M亜 硝 酸 ソー

ダお よび10mcgTCH感 受 性 。 ナ イ ア シ ン テ ス ト陰 性 。

カ ク レー ス弱 陽 性 。 耐 熱 性 カ タ レー ス陰 性。 酸 性 フ ォス

フ ァ テ ー スお よび 耐 熱 性 酸 性 フ ォス フ ァテ ー ス 陰 性。 ア

リル サル フ ァテ ー ス陽 性 。 硝 酸 塩 還 元 陽 性。 ユ リエ ース

陽 性 。 グル コー ス,マ ソ ノー スお よ び トレハ ロー ス 分

解 。 酢 酸,焦 性 ブ ドウ酸,フ ロ ピオ ン酸,乳 酸 利 用 。

② 来 庄株 と 対照 菌 株 との間 のS-Value:ウ シ型 菌 とは.

90.9%で 最 も 類 似 性 が高 く,他 の菌 株 との そ れ は比 較

的 低 率 。 ③ 沈 降 反 応:1住 株 て は ウ シ 型菌 お よびBCG

株 と同 じ く,1`の 沈 降 線 が 認 め ら わた が,他 の 菌1'llて

は す べ て 陰 性 。 ④ 動 物 実 験:い ず れ の 供 試 動 物 に も 内

臓 に 肉眼 的 病 変陰 性,ま た それ ら よ りの 発 育 菌 量 も マ ウ

ス て は概 し て 少 な く,ウ サ ギ,モ ル モ ッ トお よび ニ ワ ト

リで は ほ とん ど陰 性 。 ウサ ギ 皮 内 接 種 で,ウ シ型 菌 では

局 所 に 治癒 傾 向 の な い 潰 瘍 形 成,来 住 株 で は6週 後 消退

の 発 赤,腫 脹 に 止 まつ た 。 〔結 語 〕 来 住 株 は 現 在 ま で の

所 見 に よ り,弱 毒 ウ シ 型菌 が 疑 わ れ るが,今 後更 にBCG

とも十 分比 較 し て 確 か め る。

訂 正

Vo1.43.No.9に 誤 りが あ りま した の て訂 正 いた します 。
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